G 503. XXXVI.

RECURSO DE HECHO

Gobierno de la G udad de Buenos Aires c/
Ronman S. A Conercial .

Corte Saprema do  Gusticia de la SNacion

Buenos Aires, 14 de junio de 2001.
Vistos |os autos: "Recurso de hecho deduci do por |a de-
mandada en | a causa Gobierno de |la G udad de Buenos Aires c/
Roman S. A, Conercial", para decidir sobre su procedenci a.

Consi der ando:

1°) Que la Sala J de la Canmara Naci onal de Apel a-
ciones en lo Gvil confirmd |la sentencia de |la instancia an-
terior que mando |l evar adel ante | a ejecuci on fiscal pronovida
por el Gobierno de |la C udad de Buenos Aires a fin de obtener
el cobro de la suma de $ 314.285,93 por diferencias en la
contribuci 6n de al unbrado, barrido y linpieza, territorial, de
pavi nentos y aceras y |ley 23.514, correspondientes a | os afos
1992 a 1996, por el innueble, de propiedad de | a demandada,
ubi cado en la calle Oavarria 3240. En el certificado de deuda
se expresa que dicha diferencia obedece al concepto "adecuar
enpadr onam ent 0" .

2°) Que el a quo rechazé | a excepci 6n de pago opuesta
por |a demandada, porque |os conprobantes presentados para
sustentarla no acreditaban |a cancel aci 6n de | as diferencias
que se ejecutan en estos autos. Por |lo tanto juzgd que |os
docunent os aconpafiados por el contribuyente -que daban cuenta
del pago del tributo en el |apso objeto del reclanp- eran
i nadm sibles, pues |lo contrario inportaria aceptar Ila
i ntroducci 6n de cuestiones referentes a la causa de la
obl i gaci 6n, |o cual desnaturalizaria |la sumariedad del juicio
ej ecutivo. Por otra parte, desestind | a excepci 6n de inhabi -

lidad de titul o por considerarla inconpatible con |a de pago.
3°) Que contra |lo asi resuelto | a denmandada deduj o

recurso extraordinario, cuya denegaci 6n nediante el auto de

fs. 199 de los autos principales notivo |a queja en exanen.

4°) Que | a apel ante aduce, en sintesis, que la pre-



tension de la comuna se funda en el reval o retroactivo de
i nnuebl e ef ectuado por aquélla; que | a sentencia desconoce | os
efectos |iberatorios producidos por |os pagos del tributo
correspondi entes a todos | os periodos conprendi dos en el re-
cl ano, oportunanente efectuados por su parte y acreditados
medi ant e docunentos que | a actora no ha desconoci do; y que el
a quo omti 6 considerar el planteo referente a |la aplicacion
de |l a doctrina establecida por esta Corte en | os precedentes
"Bernasconi" y “CGuerrero de Louge", invocados por su parte en
todas |las instancias del pleito. En consecuencia, tacha de
arbitrario al pronunciamento, al que califica de violatorio
del derecho de propiedad y de defensa en juicio.

5°) Que aun cuando | a apelacién se dirige contra lo
resuelto en un juicio de ejecucion fiscal, esta Corte ha ad-
mtido excepcional nente | a procedencia de |a via extraordina-
ria cuando resulta manifiesta |a inexistencia de deuda exigi-
ble, en razon de que |o contrario inportaria privilegiar un
excesivo rigor formal con grave nenoscabo de garantias cons-
titucionales (Fallos: 278:346; 298:626; 302:861; 318:1151,
319: 1260, entre nuchos otros).

6°) Que en cuanto al asunto de fondo, el Tribunal ha
est abl eci do que el procedi mento adoptado por el Gobierno de
| a G udad de Buenos Aires, en cuanto utiliza el mayor val or
fiscal atribuido a los innmuebles para exigir el pago de
contribuci ones nas el evadas por periodos anteriores al nonmento
en que se efectud la revaluacién, inporta desconocer |os
efectos liberatorios de |os pagos de los tributos realizados
por | os contribuyentes segun el criterio oportunanmente fijado
por |l a comuna e inpone el reconocimento de agravi o constitu-
cional, sienpre que el error en la inicial valuacion de |os
bi enes no fuese inputable a aquéllos o que hubi ese nedi ado

dolo o cul pa grave de su parte (confr. doctrina de |os prece-
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dentes "Bernasconi", Fallos: 321:2933; y "Querrero de Louge"
Fal | os: 321:2941).

7°) Que el presente juicio e ecutivo se ha fundado en
una bol eta de deuda de |a que surge que se trata del cobro de
la "diferencia" de la contribucidn antes nencionada, por
periodos anteriores a la fecha que en ese msno instrunento se
i ndica conb de "vencimento original" de |la obligaci 6n que se
reclama, y con sustento en una "adecuaci 6n del enpadrona-
m ent 0" del inmueble, todo |o cual revela que |a situacion
-mas alla de la distinta natural eza del pleito- resulta, en lo
sustancial, andloga a la que esta Corte examné en |os
nmenci onados precedentes, maxinme al no haber |a actora susten-
tado su pretension en | a existencia de construcci ones o nej o-
ras en el innueble que |a demandada hubi ese omitido decl arar

8°) Que, al ser ello asi, la omsion de los tribu-
nales de las anteriores instancias de considerar el planteo
formul ado por | a denandada, que desde su prinera presentacion
en el juicio, sobre | a base de | os nmenci onados precedentes de
la Corte, alegd la manifiesta inexistencia de | a deuda que se
| e recl amaba, determ na que |a sentencia apel ada no sati sfaga
sino en forma aparente |a necesidad de ser derivaci 6n del
derecho vigente con adecuada referencia a |os hechos de |a
causa. En efecto, ademas de que | a defensa cuya consi deraci 6n
se omiti 6 se encuentra estrechanente vincul ada con |la propia

exi stencia de |la deuda, requisito sin cuya concurrencia no
existiria titulo hdbil (Fallos: 295:338, considerando 4° y sus
citas), la aplicaci 6n neranente mecani ca que ha efectuado de
|l as normas del coédigo de rito, inporta -conb |lo sefiala la
jurisprudencia citada en el considerando 4°- privilegiar un
exceso de rigor formal con nmenoscabo de garantias constitu-

ci onal es.



Por ell o, habiendo dictam nado el sefior Procurador Cene-
ral, se declara admsible |a queja, procedente el recurso
extraordinario y se deja sin efecto | a sentenci a apel ada. Con
costas. Agréguese |la presentaci éon directa al principal. Noti-
fiquese y devuélvase al tribunal de origen a fin de que, por
qui en corresponda, dicte un nuevo pronunciamento. JULIO S
NAZARENO - EDUARDO MCOLI NE O CONNOR - CARLOS S. FAYT - AUGUSTO
CESAR BELLUSCI O - ENRI QUE SANTI AGO PETRACCH (segun su voto) -
GUI LLERMO A. F. LOPEZ - ADOLFO ROBERTO VAZQUEZ.

ES COPI A
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-//-TO DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON ENRI QUE SANTI AGO
PETRACCHI

Consi der ando:
Que adhiero a | o expuesto en | os consi derandos 1° al
4° inclusive, del voto de |la nmayoria.

5°) Que aun cuando, cono principio, |as decisiones
recaidas en juicios de ejecucidn fiscal no son suscepti bl es de
recurso extraordinario, pues no revisten el caracter de
sentencia definitiva en los térmnos del art. 14 de la |ley 48,
esta Corte ha admitido aquella clase de recurso cuando |o
deci di do conduce al progreso de una acci 6n ejecutiva faltando
uno de sus recaudos basicos, cono |o es |a existencia de deuda
exigible, y ello resulta manifiesto de autos, en forma de
conferir seriedad a | a inpugnaci 6n que con ese fundanento se
ha intentado (Fallos: 278:346; 294:420; 298:.626; 318:1151,
319: 1260, entre nmuchos otros). En el msno orden de ideas,
expreso el Tribunal que esta solucién tiende a evitar un ex-
cesivo rigor formal con grave nenoscabo de garantias consti -
tuci onal es, razén por la cual, los tribunales inferiores tam
bi én se encuentran obligados a tratar y resol ver adecuadanente
en tales pleitos, |as defensas fundadas en | a inexistencia de
deuda, sienpre y cuando ell o no presuponga el exanen de otras
cuestiones cuya acreditacién exceda el limtado anmbito de
estos procesos (Fallos: 318:1151 antes citado, considerando
6°) .

6°) Que nediante la constancia de deuda que se

aconpafia a fs. 2 de estos autos, la actora reclana una "dife-
renci a" de | os gravanenes nenci onados en el considerando 1°)

del voto al que adhiero, con relacion a periodos |iquidados y
cancel ados con anterioridad por el contribuyente, con el (nico

sustento de que |l a adm nistraci 6n ha procedi do a "adecuar [el]
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enpadr onam ent 0" del inmueble perteneciente a | a demandada. No
resulta de esta pieza del expediente ni de ninguna otra, que
el canbio en |la valuacion del innmueble haya obedecido a la
falta de buena fe por parte del contribuyente (vgr. Ila
ocultacién de datos o hechos que el contribuyente esta
obligado a declarar ante la autoridad) o por haber nedi ado
dolo o cul pa grave de su parte, sino que |la actora sinplenmente

no ha tenido en cuenta, en su nonento, .el mayor val or que
por distintas circunstancias adqui ere el bien innueble" (fs.
142 vta.).

Por su parte, |la demandada solicito -desde su pri-
nmera presentacio6n en el juicio y en todas las instancias- la
resol uci 6n del caso sobre |la base del criterio expuesto por
esta Corte en | os precedentes "Bernasconi" (Fallos: 321:2933)
y "Querrero de Louge" (Fallos: 321:2941), recordando lo alli
expresado -especial nente- en el sentido de que una vez que el
contribuyente ha pagado sus tributos de acuerdo al criterio
oportunanente fijado por |a comuna (val uaci 6n fiscal del in-
nmuebl e vigente al nonmento del pago), no puede |la autoridad
adm ni strativa negar el efecto cancelatorio de dicho pago v,
| a consecuente proteccion constitucional (art. 17 Constitucién
Naci onal ), sobre la uUnica base de invocar un error en la
tasaci 6n que efectud |a propia adm nistracion (ver fs. 93/ 93
vta.; fs. 129/129 vta. y 168 a 169 vta.).

7°) Que, por lo dicho, Ia om sion en que han incu-
rrido I os jueces de grado al no tratar el planteo de |la de-
mandada que, sobre |la base de |la doctrina que surge de |os
fall os citados en el considerando anterior, alegé |la nmani-
fiesta inexistencia de | a deuda reclamada, conlleva |a desca-
lificacion de la sentencia en los térmnos de |a doctrina de
la arbitrari edad de sentencias el aborada por el Tribunal, pues

aquélla no satisface sino en forma aparente |a necesidad de
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ser derivacion razonada del derecho vigente con adecuada
referencia a | os hechos de |a causa. En efecto, no pueden ser
consi derados conop sentencias validas | os pronunci am entos que,
al anparo del rigor formal que caracteriza al proceso de
ej ecuci on fiscal, omten tratar |as defensas que han de gra-
vitar en forma decisiva en el resultado de |la causa, pues |la
restricci 6n cognoscitiva de esta clase de litigios no puede
traduci rse en un nmenoscabo consciente de la verdad juridica
objetiva (Fallos: 322:437, considerandos 4° y 6°).

Por ell o, habi endo dictam nado el sefior Procurador GCene-
ral, se hace lugar a |la queja, se declara procedente el re-
curso extraordinario y se deja sin efecto |a sentencia apel a-
da. Con costas. Agréguese |a presentaci 6n directa al princi-
pal . Notifiquese y, oportunanente, devuélvase al tribunal de
origen a fin de que, por quien corresponda, dicte un nuevo
fallo con arreglo al presente. ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI .
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