ALIMENTOS PARA EL HIJO MAYOR DE 21 ANOS

SUSTANCIACION DEL PEDIDO DE CESE DE LA CUOTA ALIMENTARIA Y
PROCEDENCIA DE LA ACCION

SALA I

NEUQUEN, 27 de Marzo del afio 2018
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: “O. B. A. G. C/ O. M.
G. S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS” (JNQFA3 EXP 76357/2016) venidos en
apelaciétn a esta Sala I integrada por los Dres. Cecilia PAMPHILE vy
Jorge PASCUARELLI, con la presencia de la Secretaria actuante, Dra.
Estefania MARTIARENA, vy

CONSIDERANDO:

1. El1 demandado deduce recurso de apelacidén contra la
sentencia dictada en hojas 227/229, que fija la cuota alimentaria
reclamada por la actora en el 15% de los ingresos que perciba de sus
haberes, deducidos los descuentos obligatorios de ley, con mas el
SAC, que deberd abonar del 1 al 10 de cada mes mediante depdsito en
la cuenta judicial de estos autos.

En hojas 233/234 funda el recurso. Se agravia por entender
que la prueba colectada en la causa resulta insuficiente para fundar
el fallo atacado.

Refiere que no ha quedado acreditado en autos 1la
continuidad en los estudios por parte de la actora, 1luego de su
egreso del colegio secundario, dado que la actual, es una de las
carreras universitarias que inicié.

Seflala que tampoco se encuentra acreditado ni minimamente
que la actora se encuentra imposibilitada de proveerse su propio
sustento.

Entiende que no corresponde el encuadre Jjuridico dado al
caso por la sentenciante.

Luego, manifiesta que, para hacer lugar a la cuota, es
necesario demostrar, no solo gue se encuentra cursando la carrera de



Guia Universitario de Turismo, sino también demostrar el rendimiento
académico, afio a afio, materia por materia.

Alega que nada prueba el informe de la ANSES que da cuenta
que la actora no se encuentra registrada en un empleo estable que le
brinde sustento econdémico. Dice que la joven es plenamente habil, con
fuerzas y energias suficientes para proveerse su propio sustento, que
tiene capacidad fisica e intelectual suficiente para trabajar. Y de
hecho, agrega, lo hace en el mercado informal. Asimismo refiere que,
de la prueba colectada por la actora, no surge que la carga horaria
que tiene en su carrera le impida efectivamente trabajar y sostenerse
de forma independiente.

Se agravia ademés porque la magistrada pretende que el Sr.
O. demuestre que la actora no tiene medios suficientes para
garantizar su subsistencia, lo que es carga de la accionante y no del
progenitor, segun entiende.

En ultimo lugar, expresa dque la sentenciante vyerra al
pretender que el Sr. O. acredite que carece de medios suficientes
para satisfacer la cuota que reclama la actora, o bien el impacto que
la misma tiene en sus posibilidades econdémicas, lo gue no es carga
del demandado, sino que debe ser probado por la actora en 1los
términos del art. 545 del CCyC.

Sustanciados los agravios con la contraria, en hojas 236
se presentan los Dres. L. S. y J. C. G., en caracter de gestores
procesales de la actora, quienes contestan en forma extemporanea.

2. Asi resefiados los agravios, anticipamos que el recurso
deducido no puede prosperar.

Corresponde sefialar, ante todo, gque los Jjueces no se
encuentran obligados a seguir a las partes en todos sus agravios sino
s6lo a aquellos que son conducentes para la resolucidén de la cuestidn
de fondo (cfr. FALLOS 305:1886; 303:1700, entre otros), ello teniendo
en cuenta que los diversos agravios formulados se remiten a los
mismos fundamentos.

En punto a la obligacidédn del hijo mayor gque se capacita,
si bien es cierto que el derecho alimentario de los hijos cesa cuando
éstos alcanzan la edad de 21 afios (conforme lo dispuesto por el art
658 segundo péarrafo, del CCyC), el art. 663 dispone que: “La



obligacidén de los progenitores de proveer recursos al hijo subsiste
hasta que éste alcance la edad de veinticinco afios, si la prosecucidn
de estudios o preparacidén profesional de un arte u oficio, le impide
proveerse de medios necesarios para sostenerse independientemente..”.

Al respecto se ha dicho: “Siendo los hijos mayores de 18
afilos personas mayores de edad, no se aplican los principios vy
derechos que emergen de la Convencidén sobre los Derechos del Nifo.
Ello no es &ébice para recordar que en materia de familia rige otro
principio que trasciende a los hijos menores de edad sino a todos los
integrantes de un grupo familiar que por diferentes razones se
encuentran en situacién de vulnerabilidad..”

“Por otra parte, vy por aplicacién del principio de
realidad, es sabido que los hijos que llegan a los 21 afios, por esa
mera circunstancia, significa q9que se encuentran en condiciones de
autosustentarse. Todo lo contrario, el mercado laboral suele ser muy
hostil y complejo tanto para los Jjbévenes como para las personas bien
adultas, para ambos la insercidén en el mercado laboral no es sencilla
y, si 1lo hacen, es en situaciones vy condiciones adversas, con
retribuciones escasas que hacen que 1la total independencia en su
sostenimiento sea dificil de alcanzar. Ademés, las carreras
universitarias e incluso las terciarias, como asi toda capacitacidén
para un oficio, insumen una cantidad de afilos que trasciende o se
extiende de los 21 afios, por lo cual, el Cbébdigo reconoce gque no se le
puede quitar a los hijos apoyo econdémico cuando més lo necesitan.”

“Asi, el cruce entre el principio de solidaridad familiar
y realidad aludidos obliga a receptar un supuesto especial de
alimentos a los hijos que ya son mayores de edad, incluso, mayor de
21 afios: la obligacién alimentaria de aquellos que se capacitan, es
decir, gue -estudian una carrera profesional, un oficio o arte..”
(LORENZETTI, Ricardo ZLuis (2015). C(Coédigo Civil y Comercial de la
Nacién Comentado, Tomo IV, Art. 663, pag. 415 y ss., Santa Fe,
Rubinzal-Culzoni Editores).

Ahora Dbien, tal como lo hemos sefialado al resolver la
apelacién deducida respecto de 1la cuota provisoria fijada en 1los
presentes (hojas 212/214), es necesario analizar las exigencias de
procedencia de esta especial obligacién alimentaria. Pero, en esta
oportunidad, a la luz de toda la prueba producida en la causa.



Asi, se observa que la joven Abril Guadalupe cuenta con 22
afios cumplidos y es alumna regular y activa de la carrera de Guia
Universitario de Turismo (conf. fs. 103/107 y 138).

Tal documentacidn acredita —-suficientemente- la
regularidad y la continuidad en el cursado de la carrera, asi como la
carga horaria que le insume a la actora. A ello debe agregarse el
tiempo de estudio que debe dedicar.

En tal sentido, compartimos la valoracidén efectuada por la
sentenciante en torno a que los elementos reunidos en autos al
momento de dictar sentencia, determinan la procedencia de una cuota
alimentaria a favor de la actora.

Sobre el punto, esta Sala ha sefialado en un caso de
similares caracteristicas: “.. el hecho de gque curse una carrera
terciaria y no universitaria, no significa que ello no requiera una
mayor carga horaria o recursos, por lo que no resultan elementos
suficientes para el cese de la cuota alimentaria”.

“Como regla, la obligacidén “extendida” de los padres cesa
a los 21 afics. Pero no puede desconocerse Qque en numerosas
oportunidades coincide con 1la época en que el hijo se encuentra
cursando sus estudios terciarios o universitarios, que implican
gastos y una dedicacién y carga horaria que limita considerablemente
las posibilidades del estudiante de obtener y desempefilar un trabajo
rentado en forma paralela a los estudios.” (INC N° 651/2014).

En efecto, si bien la joven podria laborar, en tanto no se
ha demostrado que falta de capacidad o limitacidén alguna, lo cierto
es que, dificilmente pueda “obtener los recursos necesarios para
mantenerse en forma independiente” de proseguir con la carrera
(tercera exigencia citada en el fallo de esta Sala, en hoja 213, con
cita de Marisa Herrera, Gustavo Caramelo y Sebastian Picasso).

Los lineamientos expuestos, en cuanto trasladables al caso
de autos, determinan el rechazo de los agravios deducidos por el
apelante.

Luego, entendemos que los términos y condiciones de 1la
cuota fijada (cfr. hoja 229 tercer parrafo) resultan razonables vy
ajustados a las particularidades del caso y a la mentada
excepcionalidad de la obligacidén asi determinada.
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Las costas de Alzada se imponen a cargo del recurrente
atento la naturaleza del proceso y su condicidén de wvencido (art. 68
del CPCC).

Por ello, esta Sala I
RESUELVE:

1. Rechazar el recurso de apelacidén deducido por el
demandado, confirmando, en consecuencia, la sentencia dictada en
hojas 227/229.

2. Imponer las costas de Alzada al alimentante vencido
(art. 68 del CPCC).

NEUQUEN, 2 de diciembre del afio 2020
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: “O. P. A. C/ O. C. F. I.
S/ INC. CESACION DE CUOTA ALIMENTARIA” (JNQFA3 INC 125380/2020)
venidos en apelacién a esta Sala I integrada por los Dres. Cecilia
PAMPHILE vy Jorge PASCUARELLI, con la presencia de la Secretaria
actuante, Dra. Estefania MARTIARENA, vy
CONSIDERANDO:

1. En el pronunciamiento de fecha 2/10/2020 (hoja 7) se
resuelve hacer lugar a lo peticionado por el incidentista y disponer
el cese del aporte que a favor de F. I. O. C. realiza el Sr. P. A.
0., en razdédn de haber alcanzado aquél la mayoria de edad.

El Joven F. 0. C. deduce revocatoria con apelaciédn en
subsidio en hojas 8/10.

En primer lugar seflala que nunca fue notificado del proceso
de autos, por lo gue no pudo ejercer su derecho de defensa al
respecto. Agrega dque, amén de no haber sido notificado, tampoco se
fijé una audiencia de conciliacidén para abordar la cuestidn

planteada.



Luego, se agravia porque el actor ocultd gque es alumno
regular en la Universidad Nacional del Comahue de esta Ciudad,
seflalando que se encuentra cursando la carrera de Contador Publico
Nacional, plan 00088, con afio de ingreso 2020.

Refiere que si bien las clases no son presenciales por la
situacidén de publico conocimiento, sigue cursando y rindiendo las
materias. Expresa que estd estudiando a base de mucho esfuerzo y que
su madre realiza su mayor esfuerzo para que él pueda estudiar.

Agrega que, como surge de la causa principal, el progenitor
ha hecho todo lo posible para evadir sus obligaciones alimentarias a
lo largo de su vida, cuando era menor de edad, y lo sigue intentando
a la fecha.

Alude a la garantia del debido proceso legal y exige que,
minimamente, la decisidén tomada en autos sea fundada y ajustada a
ciertos parédmetros minimos de razonabilidad.

Asimismo, refiere a su derecho a ser oido vy acompaha
constancia de alumno regular emitida por la autoridad competente.

Desestimada la revocatoria en hojas 12, la jueza de grado
concede la apelacidén subsidiaria.

Sustanciado el memorial, la contraria contesta en hojas
15/16, solicitando el rechazo del recurso.

2. Asi planteados los agravios anticipamos gque el recurso
deducido debe prosperar.

Tal como sefialaramos en los autos "U.M.R.A. C/ U.C.S. S/INC.
REDUCCION CUOTA ALIMENTARIA" (INC N° 59327/2013), “.si bien es cierto
que el derecho alimentario de los hijos cesa cuando éstos alcanzan la
edad de 21 afios (conforme lo dispuesto por el art. 658 2do. parrafo,
del CCyC), el art. 663 dispone que: “La obligacién de 1los
progenitores de proveer recursos al hijo subsiste hasta que éste
alcance la edad de veinticinco afios, si la prosecucidén de estudios o
preparacidén profesional de un arte u oficio, le impide proveerse de

medios necesarios para sostenerse independientemente”.
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“En el caso de autos, el juez de grado, con fundamento en la
edad de la joven -21 afios—, dispuso el cese de la cuota alimentaria
establecida a su favor.”

“Como regla, la obligacidén “extendida” de los padres cesa a
los 21 afios. Pero no puede desconocerse que en numerosas
oportunidades coincide con la época en que el hijo se encuentra
cursando sus estudios terciarios o universitarios, dque implican
gastos y una dedicacién y carga horaria que limita considerablemente
las posibilidades del estudiante de obtener y desempefilar un trabajo
rentado en forma paralela a los estudios.”

“Para que proceda, debe acreditarse que el hijo continua sus
estudios o preparacién profesional de un arte u oficio, y qgque esa
actividad le impide proveerse los medios necesarios para sostenerse
independientemente. A fin de evitar el ejercicio disfuncional del
derecho, el actor debe probar también las necesidades que no puede
satisfacer, asi como el cumplimiento regular del plan de estudios. En
consecuencia, no es suficiente la mera prueba de estar inscripto en
la matricula; debe Justificar que el horario de cursado o el
cumplimiento de otras obligaciones curriculares, le impiden realizar
una actividad rentada para sostenerse en forma independiente. En
tanto se trata de una excepcidén a la regla general, la carga de la
prueba de estos requisitos recae sobre el hijo dque pretende la
prestacidén, sin perjuicio de la aplicacidén del art. 710 CCyC.”

“Asi entonces, atento a las particularidades del presente, y
en funcidén de la nueva normativa introducida por el CCyC en su art.
663, entendemos que al momento en que el alimentante solicitd el cese
de la cuota por mayoria de edad, debid correrse traslado a la Jjoven
con el fin de que ella pudiera expresar sus defensas y demostrar si
se encontraba cursando estudios universitarios o terciarios, o la
prueba de que intentara valerse..”

Tales lineamientos resultan plenamente trasladables al

presente caso y determinan la suerte del recurso.
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En consecuencia, a partir de lo expuesto, corresponde
revocar el decisorio atacado y disponer que en la instancia de grado
se corra traslado al Jjoven F. 0. C. del pedido efectuado por el
alimentante en fecha 24/06/2020 (hoja 2) a fin de que el aquél pueda
efectuar su descargo ante el Jjuez de grado.

Costas de Alzada al vencido (arts. 68 y 69 del CPCyC).

Por ello, esta Sala I
RESUELVE:

1. Revocar el pronunciamiento de fecha 2/10/2020 (hoja 7) y
disponer que en la instancia de grado se corra traslado del pedido
efectuado por el alimentante en fecha 24/06/2020 (hoja 2) al joven F.
0. C.

2. Imponer las costas de Alzada al vencido. (art. 68 y 69

del C.P.C.C.)

SALA II

NEUQUEN, 4 de julio del afio 2019.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "G. D. A. C/ M. A.
E. S/INC. CESACION DE CUOTA ALIMENTARIA", (JNQFA3 INC N° 95442/2019),
venidos a esta Sala II integrada por los Dres. Patricia CLERICI vy
José I. NOACCO, con la presencia de la Secretaria actuante, Dra.
Micaela ROSALES vy, de acuerdo al orden de votacién, el Dr. José I.

NOACCO dijo:

I.- Mediante la resolucién de fs. 8 la magistrada de
grado, a solo pedido del progenitor, decretd la caducidad del derecho
de su hijo F. a percibir tal pensidén, por haber alcanzado la mayoria

de edad.



Contra esa decisidén, el alimentado interpuso recurso de
apelacién a fs. 15/17 vta., cuyo traslado es contestado a fs. 48/51

vta. por el progenitor.

IT.- Ingresando al tratamiento del recurso, observo que
estamos en presencia de dos cuestiones diferentes: por un lado, la
cesacién de los alimentos fijados a favor del hijo durante su minoria
de edad, y por otro, los alimentos solicitados por el hijo mayor que

se capacita.

El interrogante a responder en estos casos, es si esta
ultima pretensidén puede ser introducida en oportunidad de haberse
decretado de oficio la cesacién de los alimentos derivados de la

responsabilidad parental, apelacidén mediante.

Y en tal sentido, teniendo en cuenta que se trata de dos
demandas absolutamente diferentes, con distintos fundamentos

juridicos y facticos, entiendo que la respuesta es negativa.

Ello, sumado a que con la entrada en vigencia del CCyC
solo se amplid respecto a los legitimados activos, pero no las

categorias en si.

La Cémara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Sala J se

ha expedido en un planteo parecido al presente, al decir:

“Ya se habia sostenido durante la vigencia del Cod.
Civil que la discusidén sobre los alimentos a favor de los hijos
mayores de edad, que contindan estudios terciarios, no podia ser
introducida en oportunidad de contestar el incidente de cesacidn de
alimentos de los hijos por la mayoria de edad, por tratarse de dos
demandas absolutamente diferentes, sobre todo en el fundamento

juridico, y por via de consecuencia con otro fundamento fdctico.

Por ello se sostenia que los hijos mayores de edad, ante
el hecho de la cesacion de los alimentos, podian deducir la

pertinente accion de alimentos, demostrando la necesidad de
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asistencia, la imposibilidad de proveérsela por si y, en su caso, la
posibilidad del padre para continuar proveyéndoselos aun mas alld de
la mayoria de edad alcanzada, pero ello en juicio aparte y no por la
via de reconvencién en un 1incidente de cesacidén y/o modificacidn de

cuota alimentaria.

Con 1la nueva normativa no cabe arribar a una conclusion
diferente. EI1 art. 663 Cod. Civ. y Com. de la Nacidén establece que la
obligacidén de 1los progenitores de proveer recursos al hijo subsiste
hasta que éste alcance la edad de veinticinco afios, si la prosecucion
de estudios o preparacién profesional de un arte u oficio, le impide

proveerse de medios necesarios para sostenerse independientemente.

La uUnica diferencia consiste en que en el segundo
pdrrafo se agrega que pueden ser solicitados por el hijo o por el
progenitor con el cual convive, ampliando los legitimados activos,
pero claramente se establece que "“debe acreditarse la viabilidad del
pedido”, por cuanto ya no juega la presuncién de necesidad que

evidentemente continta rigiendo a favor del hijo menor de edad.

Por ende, una cosa es Jla demanda de alimentos con
fundamento en 1los derechos-deberes emergentes de 1la responsabilidad
parental (alimentos a favor de 1los hijos menores de edad), y otra es
la cuestidén cuando quien los reclama es el hijo mayor de edad, o su
progenitor conviviente, por cuanto se trata de un reclamo alimentario
diferente, tanto en las normas aplicables como en el presupuesto
factico. Obtener una sentencia de alimentos con este fundamento, al
replicar un 1incidente de cesacion de alimentos por haber cesado la
obligacidén alimentaria respecto del hijo menor, es derechamente

vulnerar el debido proceso.

Adviértase que al momento de introducirse el planteo, ya
en la via recursiva, el accionado no tuvo oportunidad de replicar 1os

fundamentos de la pretensidén alimentaria, mucho menos de ofrecer
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pruebas al respecto, por 1lo que resolver esta cuestidon sin haberle
dado el tramite procesal adecuado implicaria una patente violacidn de

4

la garantia de la defensa en juicio... (En autos: S., M. c. C., H.
s/ ejecucién de alimentos - incidente, 02/07/2018, La Ley Online,

Cita Online: AR/JUR/26825/2018).

Si bien es cierto que estos casos requieren celeridad y
economia procesales en su tratamiento, en funcidén de la naturaleza de
la cuestidén, considero que la via elegida por el Jjoven incidentista
para encaminar su planteo -la recursiva- no es la correcta, y dque no
obstante ello, cuenta con herramientas procesales adecuadas -como

medidas cautelares- a tal fin.

IIT.- Por 1lo <cual, dejo propuesto al Acuerdo la
confirmacién de 1la resolucidén apelada, con costas en el orden
causado, en atencidén a la forma en que se resuelve y los criterios
mantenidos por esta Camara en situaciones similares y en sentido

contrario a este criterio, los que pudieron dar pie al reclamo.

La regulacidén honoraria se diferird para el momento de

contarse con pautas a tal fin.
La Dra. Patricia CLERICI dijo:

I.- He de disentir con el voto del sefior Vocal que me ha

precedido en orden de votacidn.

Ya me he expedido respecto de la necesidad de que, en
casos como el presente, se corra traslado al hijo que ha alcanzado la
edad de 21 afios, con el objeto que éste pueda ejercer su derecho de
defensa, en razdén de lo dispuesto por el art. 663 del Cbdbdigo Civil vy
Comercial, y en atencién a la naturaleza de la obligacidn

alimentaria.

Asi, en autos “A. ¢/ S.” (expte. n° 66.695/2014,

sentencia de fecha 21/12/2018) he sostenido que: “Esta Sala, en la
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causa analoga “S. M. V. ¢/ S. W. R. S/Alimentos para los hijos”,
(Expte. N° 46641/2010, del 20 de septiembre de 2016), ha dicho que:

“E1 art. 663 del nuevo Cdédigo Civil concreta por via de
excepcion la extensidon de la cuota alimentaria a 1os hijos mayores de
edad y hasta los 25 ados que continuan estudiando y formdndose en un
arte u oficio, que a su vez le 1impide proveerse de los medios

necesarios para autosustentarse.

“"Con esta reforma, se hace eco de un tema que se viene
planteando en 1los estrados judiciales desde hace varios afios, y por
aplicacién del principio de solidaridad familiar y de vulnerabilidad,
dando respuesta a aquellos jovenes que no cuentan con recursos
econdémicos propios para solventar su desarrollo profesional, con la
finalidad de procurar su formacidén y una adecuada 1insercidn en el

mercado laboral.

“En esta linea, y llegado el hijo a la mayoria de edad,
la pensidén por alimentos que venia percibiendo no cesa de pleno
derecho, debiendo demostrar a efectos de solicitar su prolongacion
que no solo se encuentra inscripto en una carrera universitaria, sino
también, la regularidad de la cursada y que la carga horaria no le
permite efectuar actividades remuneradas a efectos de cubrir sus

gastos.

“Asi 1o ha entendido la Sala I en la causa “U. M. R. A.

c. U. C. S. s/ Reduccidén cuota alimentaria”, mediante resolutorio de

fecha 10/11/2015, criterio al cual adherimos.

“Aplicando estos pardmetros al caso de autos, entendemos
que el traslado a la alimentada de la peticidén de cesacidn de cuota
alimentaria que formuld el padre resulta vital a sus intereses, ello
con el objeto de darle la oportunidad de manifestar y acreditar que
la cuota que venia percibiendo deberd extenderse por motivo de sus

estudios, y que tal situacidén no le permite mantenerse.”
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“Como puede observarse, la jueza de familia no ha
escuchado al hoy recurrente corriendo un simple traslado de 1Ila
peticidén efectuada por su padre, ni tuvo en cuenta la normativa
aludida, 1impidiéndole demostrarle al beneficiario de la cuota
alimentaria que aun se encontraria formdndose académicamente y que

careceria de recursos para mantenerse”.

Conforme lo sostiene Marisa Herrera, se ha extendido una
obligacién a modo de excepcidén por aplicacidén del principio de
solidaridad familiar y de wvulnerabilidad, siendo 1la ley gquién debe
estar presente para revertir o dar respuesta a situaciones de cierta
debilidad como lo son aquellos jdévenes gue no cuentan con recursos
econdémicos propios para poder solventar los gastos gue insume su
formacién y desarrollo profesional (cfr. aut. cit., “Coébdigo Civil vy
Comercial de la Nacién comentado”, Ed. Rubinzal-Culzoni, 2015, T.
IV., pag. 421). Y son estos mismos fundamentos que Jjustifican la
extensién de la obligacidén alimentara mas alld de los 21 afios de
edad, los que otorgan razdén a la necesidad de dar intervencidédn al
hijo que ha alcanzado aquella edad, posibilitdndose asi que no vea
interrumpida la percepcién de la pensidén alimentaria, con afectacidn

de los estudios o capacitacidén gue se encuentre cursando.

IT.- Por lo dicho, entiendo que debe hacerse lugar al
recurso de apelacidén de autos y revocar el resolutorio de fs. 8,
debiendo, en la instancia de grado, sustanciarse con el alimentado el

pedido de cese de la cuota alimentaria.

Las costas por la actuacidén ante la Alzada, teniendo en
cuenta que el alimentante ha propuesto una cuota alimentaria para su
hijo (fs. 51), lo que determina que, en parte, ha reconocido 1la
legitimidad de su planteo, y dado que el agravio del apelante lo ha
causado, en definitiva, el actuar de la jueza de grado, se imponen en

el orden causado (arts. 69 y 68, 2da. parte, CPCyC).

13



Regulo los honorarios..

Existiendo disidencia en los votos emitidos
precedentemente, se integra Sala con el Dr. Jorge Pascuarelli, quien

manifiesta:

Por compartir los fundamentos vertidos en el voto de la

Dra. Patricia CLERICI, adhiero al mismo.
Por todo lo expuesto, Sala II por mayoria

RESUELVE:

I.- Revocar el resolutorio de fs. 8, debiendo en 1la
instancia de grado sustanciarse con el alimentado el pedido de cese

de la cuota alimentaria.-

IT.- Imponer las costas de Alzada en el orden causado

(arts. 69 y 68, 2da. parte, CPCyC) .-

NEUQUEN, 26 de noviembre del afio 2019.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "A. D. B. C/ S. R. H. S/ALIMENTOS
PARA LOS HIJOS", (JNQFAl EXP N° 66695/2014), venidos a esta Sala II
integrada por los Dres. Patricia CLERICI y Marcelo MEDORI, con la
presencia de la Secretaria actuante, Dra. Micaela ROSALES v,

CONSIDERANDO:

I.- El hijo mayor de edad, J. C. S. interpuso recurso de apelacién
contra la resolucidén interlocutoria de fs. 250 vta./251, que declara
la caducidad a percibir alimentos por parte del recurrente, en razdn
de haber alcanzado la edad de 21 afios el dia 21 de diciembre de 2018,
imponiendo las costas en el orden causado.

a) El1 apelante se agravia sosteniendo que el alimentante tiene pleno
conocimiento de que esté cursando estudios universitarios,

14



circunstancia acreditada con la certificacidén expedida por el
Instituto Séneca.

Sigue diciendo que se ha presentado la documentacidén que acredita los
dos requisitos fundamentales que establece el art. 663 del Cbédigo
Civil y Comercial, de modo gque tener gque iniciar una nueva accidn
para dar continuidad a la cuota alimentaria representa un dispendio
jurisdiccional inutil, cuya resolucidn insumird un lapos considerable
de tiempo que pone en riesgo la continuidad de sus estudios, dado la
imposibilidad de obtener recursos propios para solventarlos.

Recuerda que 1la relacidén familiar se rige por el principio de
solidaridad familiar, vy obliga a receptar un supuesto especial de
alimentos para los hijos mayores de 21 afios, en el caso dgue se
encuentren capacitandose.

Destaca que el cursado de la carrera no le permite trabajar, ya que
cursa en horario de 8,00 a 13,00 horas, y durante las tardes debe
realizar tareas de observacidn escolar y jornadas deportivas.

b) El1l alimentante contesta el traslado del memorial a fs. 266/272.

Luego de reseflar lo sucedido en torno al recurso de apelacidédn de
autos vy, principalmente, de su fundamentacidén, seflala que quién
pretende la continuidad del Dbeneficio alimentario debe probar la
necesidad de la cuota alimentaria, en tanto la obligacidén alimentaria
cesa de pleno derecho al alcanzar el hijo o hija la edad de 21 afios.

Dice que su hijo alcanzdé la edad de 21 afios el dia 18 de septiembre
de 2018.

Sostiene que su parte no se encuentra en condiciones de continuar
cumpliendo con dicha obligacidén. Agrega que tiene conocimiento de que
su hijo se encuentra actualmente trabajando en un comercio, pudiendo
de tal modo sustentar sus gastos particulares.

Reconoce gque su hijo se encuentra cursando una carrera terciaria,
pero aclara dque la misma no es de Jjornada completa, tal como se
indica en el memorial.

IT.- Ingresando en el tratamiento del recurso de apelacidén de autos,
se advierte que la jueza de grado ha rechazado la oposicidén al cese
de la cuota alimentaria por entender que el interesado debe promover
un reclamo judicial distinto, donde debe demostrar la prosecucidn de
los estudios y el impedimento para proveerse de los medios necesarios
para sostenerse en forma independiente.
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Analizadas las constancias de la causa, entendemos gque no asiste
razdédn a la recurrente.

Oportunamente esta Sala II ordendé la sustanciacidén del pedido de cese
de la cuota alimentaria con el alimentado, con el objeto que éste,
eventualmente, pudiera acreditar que se encontraba forméndose
académicamente, y la imposibilidad de obtener recursos, a causa de
esa formacidén, para proveer a su sustento (fs. 217/219).

En el marco de esa sustanciacidén, el hijo mayor de 21 afios ha
acompafiado la certificacién de ser alumno regular de la carrera
“profesorado en educacidén fisica”, expedida por el instituto
terciario Séneca (fs. 233). También se ha adjuntado a la causa prueba
del rendimiento académico (fs. 234).

Consta en autos certificacién de alumno regular de la carrera de
personal trainer, cursada en un instituto reconocido por el Consejo
Provincial de Educacidén, <con una carga horaria de seis horas
semanales (fs. 235).

A fs. 237 obra constancia que el alimentado se encuentra realizando
practicas como personal trainer en una institucidén privada, de lunes
a viernes en el horario de 15,00 a 16,00 horas.

Si bien la a quo no lo ha sefilalado en su resolutorio, la prueba
aportada permite tener por acreditado que el sefior J. C. S. se
encuentra cursando estudios terciarios, con buen desempefio académico,
pero lo que no se encuentra probado es que el régimen de esos
estudios le impida realizar una actividad rentada.

El alimentado ha denunciado que el horario de cursado es de 8,00 a
13,00 horas; indicando gque debe realizar observaciones y practicas en
horario vespertino. Sin embargo del formulario de fs. 236, si bien
pareciera que es obligatorio realizar tareas de entrevista e
investigacidén como parte de la formacidédn profesional, no surge dque
tales tareas deban ser realizadas en horario vespertino, ni menos aun
que se lleven a cabo todos los dias hédbiles del afio lectivo.

Tampoco ha probado que el Unico horario de cursado posible sea el que
actualmente realiza.

Igual sucede con la practica acreditada a fs. 237, vya que no se
conoce si ella es necesaria para la obtencién del titulo pertinente,
ademés de insumir solamente una hora por dia.

Silvia E. Ferndndez, Marisa Herrera vy Mariel F. Molina de Juan
sefialan que la manda del art. 663 del Cébdigo Civil y Comercial es una
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excepcién a la regla general del art. 658 del mismo cuerpo legal vy,
por ello, corresponde al acreedor alimentario acreditar el supuesto
de hecho previsto en la norma, es decir, que el cursado de sus
estudios o preparacidén le impiden acceder a los medios necesarios
para su subsistencia independiente. Y con cita de jurisprudencia de
la Cémara Nacional de Apelaciones en lo Civil, sostienen las autoras
citadas, “cuando un hijo mayor de edad pretende que la obligacidn
alimentaria a su favor continue, no serda suficiente la mera prueba de
estar inscripto en la matricula de una universidad,; deberda acreditar
que el horario de cursado o el cumplimiento de otras obligaciones
curriculares le impiden realizar una actividad rentada para
sostenerse en forma independiente” (cfr. aut. cit., “Tratado de
Derecho de Familia”, Ed. Rubinzal-Culzoni, 2018, T. V-B, péag.
464/465) .

Por lo dicho es que se ha de confirmar el resolutorio recurrido.

ITI.- En consecuencia, se rechaza el recurso de apelacidén de autos, y
se confirma la sentencia de grado.

Las costas por 1la actuacién en la presente instancia, teniendo en
cuenta la naturaleza de la cuestidén tratada, y en el entendimiento
que el apelante pudo haberse creido razonablemente con derecho a
peticionar, se imponen en el orden causado (arts. 68, 2do. parrafo y
69, CPCyC).

Se regulan los honorarios por la labor ante la Alzada..
Por ello, esta Sala II
RESUELVE:

I.- Confirmar el resolutorio de fs. 250/251, con costas de Alzada por
su orden (arts. 68, 2do. parrafo y 69, CPCyC) .-

SALA III

NEUQUEN, 26 de julio de 2016.
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados "S. T. E. CONTRA
V. R. J. B. S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS" (Expte. N° 53341/2012)
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venidos en apelacién del JUZGADO DE FAMILIA NRO. 4 a esta Sala III
integrada por 1los Dres. Marcelo Juan MEDORI vy Fernando Marcelo
GHISINI, con la presencia de 1la Secretaria actuante Dra. Audelina
TORREZ vy,

CONSIDERANDO:

I.- Viene 1la presente causa a estudio en virtud del
recurso de apelacidén en subsidio articulado a fs. 340/341 por Y. A.
V. S., contra la providencia de fecha 16 de febrero de 2016 -fs. 337,
que decreta el cese de la cuota alimentaria a favor de la recurrente
por haber cumplido la mayoria de edad.

IT.- De la lectura del memorial surge que la apelante
plantea que se ordend el cese de la cuota alimentaria determinada a
su favor sin sustanciacién previa y a pesar de que el demandado tiene
pleno conocimiento de que se encuentra cursando estudios
universitarios.

Sostiene que el cese de la cuota se ordend por haber
llegado a la mayoria de edad y considerando que el mismo se produce
de pleno derecho habida cuenta de 1lo dispuesto en el art. 658,
segundo parrafo del CCC, ello no obstante lo establecido en el art.
663 del Cé6d. Civil y Comercial.

Ante el traslado del recurso dispuesto a fs. 342, la
parte demandada contesta a fs. 343/345, solicitando el rechazo.

Ahora bien, observamos que la a quo al resolver el
recurso de revocatoria, esbozd con solvencia los argumentos que tuvo
en cuenta para ordenar el cese de la cuota alimentaria, vy para
rechazar el recurso, trajo luz sobre los distintos presupuestos que
contemplan los dos articulos mencionados por la recurrente -658 y 663
del CCC-, al respecto dijo: “Las circunstancias que la misma alega -
la recurrente- no pueden ser consideradas para sostener la cuota dque
oportunamente se fijara en las presentes actuaciones vya que los
alimentos fijados en autos con el alcance del art. 658 del CCC son

debidos en funcidén de los presupuestos y con la extensidén que dicha
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norma dispone, y culminan de pleno derecho a los 21 afios de edad. Con
posterioridad a ello, la pretensidén alimentaria dirigida contra el
progenitor, se encuadra en lo normado por el art. 663 del CCC, dgue
rige una obligacién alimentaria distinta y debe canalizarse mediante
la accidn correspondiente y en un nuevo proceso cuyo objeto y prueba
es diferente al que tiende a la fijacidén de una cuota alimentaria
para los hijos menores de 21 afios; y aun cuando existiera necesidad
en la continuidad de la percepciédn de la cuota -como sostiene 1la
actora- ello debe debatirse en un nuevo proceso, distinto del
presente ya que los alimentos del art. 663 del CCyC difieren del
art.658 del CCyC, en los que sb6lo basta con acreditar el vinculo y ni
siquiera hace falta probar las necesidades, sino gque es menester
demostrar otros extremos que la ley establece (art. 663 CCyC)”.

En efecto: con la pretensién de que se revoque la
cesacién de alimentos dispuesta en autos, adjunta documentacidén -
certificado de regularidad- y argumenta la necesidad de la
mensualidad, a ello debemos decir que el hijo que ha cumplido la
mayoria de edad puede invocar la falta de medios y la imposibilidad
de procurarselos en el tramite correspondiente.

Resulta ilustrativo sefialar que los alimentos del hijo
menor cesan de pleno derecho, cuando aquél llega a la mayoria de edad
o0 se emancipa; de manera tal que incluso resulta redundante peticidn
alguna al respecto por parte del alimentante, gquien puede sin més,
cesar en el pago de las cuotas.

Vale decir entonces, gque no desconocemos que el nuevo
art. 663 del Cdébdigo Civil y Comercial de la Nacidbdn, haciéndose eco de
la doctrina y Jjurisprudencia extiende la obligacién alimentaria de
los hijos que han alcanzado los 21 afios en los casos en dque éstos
contintian estudiando o formdndose para poder desarrollarse y tener
una mejor insercidén laboral, pero lo cierto es que no se le esta
negando a la joven su derecho a peticionar alimentos en virtud de 1lo

normado en el referido articulo, sino que debe hacerlo en otro
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proceso, pues se trata de una obligacidén alimentaria distinta, en
donde su objeto y prueba son diferentes, al que se ventila en 1los
presentes.

Consecuentemente, es que se rechazard el recurso
formulado a fs. 340/341, sin costas de Alzada, atento la materia
traida a estudio y la forma en que se resuelve.

Por ello, esta SALA III
RESUELVE:

1l.- Rechazar el recurso formulado a fs. 340/341 por
Yamila Abigail Vejar Sandoval.

2.- Sin costas de Alzada.

RECLAMO DE ALIMENTOS A ILOS ABUELOS

SALA I

NEUQUEN, 16 de Marzo del afio 2017
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados "T. M. S. C/ M. G. F. S/
INC. AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA E/A “INC. 143/2012”"" (INC N°
1197/2016) venidos en apelacidén del JUZGADO DE FAMILIA NRO. 3 a esta
Sala I integrada por los Dres. Cecilia PAMPHILE y Jorge PASCUARELLI,
con la presencia de la Secretaria actuante, Dra. Estefania

MARTIARENA, vy
CONSIDERANDO:

1. Vienen los presentes a estudio del Cuerpo para el
tratamiento del recurso deducido a fs. 35 por la incidentista contra
la providencia dictada a fs. 33, en cuanto la A-quo ordena a la parte

ocurrir por la via y modo pertinentes respecto del reclamo iniciado
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contra la Sra. Martinez, abuela paterna del alimentado, por no

encuadrar en las previsiones del art. 668 del CCyC.

A fs. 45/49 funda el recurso. Reitera los antecedentes del
caso narrados en el escrito de inicio. Hace referencia a que la cuota
que actualmente abona el progenitor -determinada por sentencia
judicial- resulta insuficiente y expresa que la abuela paterna tiene
un buen pasar econdmico. Agrega que es constante la falta de voluntad
del padre de abonar una cuota alimentaria que se corresponda con

todas las necesidades de su hijo menor.

Manifiesta que el fundamento de la accién dirigida contra
la abuela paterna se encuentra debidamente invocado en la demanda vy
que el citado art. 668 permite demandar en el mismo proceso al padre
y a los abuelos, lo gque no se condice con lo resuelto en el proveido

atacado.

Reitera 1las citas efectuadas en el escrito de inicio vy
remarca el ocultamiento de la capacidad econdémica del padre a fin de
eludir su obligacidén alimentaria. Cita Jjurisprudencia que entiende
aplicable al caso asi como diversos articulos de la Convencidén de los

Derechos del Nifo.

Solicita que se revoque el auto atacado en la parte
recurrida y se ordene el traslado de la demanda a la abuela paterna,

Sra. M. del C. M.

A fs. 53 dictamina la Sra. Defensora de los Derechos del
Nifio, quien adhiere a los argumentos vertidos por la incidentista, en

miras a la satisfaccidén del interés superior del nifio.

2. Ingresando al estudio de la cuestién planteada

adelantamos que el recurso deducido habrd de prosperar.

En primer lugar, se observa que —-conforme surge del sistema
DEXTRA y del relato de la incidentista- ya se encuentra determinada

una cuota alimentaria en autos "T.M.S. C/M.G.F. S/INCIDENTE DE
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AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA", Expte. INC. N° 143/2012, y que, por lo
tanto, su modificacidén se rige nuevamente por las normas del
incidente -art. 650 del Cbébdigo Procesal- previstas en los arts. 175 y

sgtes.

Como es sabido, el aumento de la cuota alimentaria requiere
una modificacién en los presupuestos de hecho sobre cuya base se
establecid la cuota vigente y su monto, debiendo ofrecer y ponderar -
en ese marco procedimental- la prueba tendiente a acreditar dichos

extremos.

Ahora Dbien, el nuevo ordenamiento civil 'y comercial
consagra —-en su art. 668- la factibilidad de demandar simultédneamente
a los abuelos y a 1los progenitores, “Yen el mismo proceso.. O en
proceso diverso” y en su uUltima parte exige que deba acreditarse
verosimilmente —ademés de lo previsto en el titulo del parentesco—,
las dificultades del actor para percibir los alimentos del progenitor
obligado, adoptando el legislador la postura intermedia fijada en la
materia por el maximo Tribunal Federal (CSJN, 15/11/2005, "F., L. c/
L., V.”).

Es decir, se habilita a que en el mismo proceso contra el
progenitor, principal obligado, se pueda reclamar, fijar y ordenar la
pertinente obligacidén alimentaria respecto de los ascendientes.

Es que, como se ha dicho “Esta es la posicidén seguida por
este art. 668 CCyC, que regula en forma especifica esta obligacidn
alimentaria vy aun en el mismo proceso dirigido contra los
progenitores, se habilita la extensién de la solicitud a 1los
ascendientes. De este modo, se toma una postura a favor del
alimentado ya que no es necesario que se 1nicie un nuevo proceso
contra estos Ultimos sino que en el mismo proceso contra el
progenitor, principal obligado, se pueda reclamar, fijar y ordenar la

pertinente obligacidén alimentaria. ¢Por qué se debe demostrar,

verosimilmente la imposibilidad de cumplimiento por parte del
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progenitor, principal obligado? Porque no es lo mismo ser padre dgue
ser abuelo. Porque 1la obligacidén de los abuelos opera ante el
incumplimiento o imposibilidad del progenitor. Frente a la tensidn
existente entre los derechos de nifios, nifias o adolescentes y los de
los abuelos —que podria tratarse de otro sector vulnerable como, el
de los adultos mayores—, se opta por una postura equilibrada, que
evita el exceso de requisitos formales que provoguen la
insatisfaccién de las necesidades vitales de los nifios, acorde a los
postulados de la Convencidén de los Derechos del Nifo.. (cfr. Coédigo
Civil y Comercial de la Nacién Comentado, T.II, Libro segundo, pag.
517/518 MARISA HERRERA-GUSTAVO CARAMELO-SEBASTIAN PICASSO)” (Sala I,
EXP N° 75348/2016) .

Ahora bien, el objeto del presente es un aumento de la
cuota existente respecto del progenitor, en su caracter de principal
obligado. Si bien no es tal la situacién de 1la abuela paterna,
respecto de quien se entabla un nuevo reclamo -y no un aumento-

A\Y

entendemos que en los reclamos alimentarios vinculados con
prestaciones alimentarias a favor de menores, los Jjueces deben buscar
soluciones que se avengan con la urgencia de este tipo de
prestaciones, debiendo encauzar los tréamites por vias expeditivas vy
evitar que el rigor de las formas pueda frustrar derechos tutelados
por la Constitucidn Nacional-articulo 27 inc. 4, Convencidén de 1los

Derechos del Nifo..” (CSJN, 06/02/2001, “G.C.I. y ot. C. K.E. y ot.”).

Asi, hoy se considera que el caracter subsidiario de 1la
obligacidén que incumbe a los abuelos, cuando los beneficiarios son
menores de edad, debe estar desprovisto de la exigencia de
formalidades que desnaturalicen esa obligacidén. Ello ocurre si, con
fundamento en tal caracter, se deja de aplicar el principio rector en
la materia: la proteccidédn del desarrollo integral del nifio. Asi se ha

w

sostenido que: ...81in perjuicio de la observancia del orden de 1os

obligados a la prestacion alimentaria, debe evitarse el rigorismo
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formal, en cuanto a las pruebas y exigencias, para dar lugar al
aspecto sustancial y primordial de la cuestidén: 1las necesidades
bdsicas del menor” (Conf. Solari, Néstor E.: "“Obligacidén alimentaria
de los abuelos, en Derecho de Familia”. Revista Interdisciplinaria de
Doctrina y Jurisprudencia, N° 14, 1998, Pag. 244, citado en
Belluscio, Claudio, “Prestacidén alimentaria”, Ed. Universidad, Bs.
As., 2006, pag. 453). Sentencia del 18 de febrero de 2009 Céamara
Nacional de Apelaciones, Sala B” (conf. esta Sala en autos "M. K. V.

CONTRA L. C. R. S/INC. AUMENTO CUOTA ALIMENTARIA" INC N° 553/2014).

En efecto, de los términos de la demanda y documentacidn
acompafiada surge preliminarmente la dificultad de la progenitora para
cubrir acabadamente las necesidades de su hijo menor. Asimismo, se
advierte que la prueba ofrecida y a producirse en este incidente
puede resultar Util para resolver ambos reclamos, lo gque también se
condice -amén de lo expuesto precedentemente- con el principio de

economia procesal (art. 34 inc. 5° del CPCC).

Por 1lo expuesto, entendemos gque procede dar curso a la
demanda instaurada contra la abuela paterna en el presente incidente,
y luego, en el tramite del mismo deberédn probarse los extremos de la
normativa vigente para determinar la procedencia o no del reclamo, Yy

su alcance, de corresponder.

Sin costas de Alzada por tratarse de una cuestidén suscitada

con el Juzgado.
Por ello, esta Sala I
RESUELVE:

1. Hacer lugar al recurso deducido por la incidentista a fs.
35 y, en consecuencia, revocar el proveido de fs. 33 en su quinto
parrafo, debiendo darse curso a la demanda instaurada en el presente
contra la Sra. M. del C. M. Sin costas por tratarse de una cuestidn

suscitada con el Juzgado.
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2. Registrese, notifiquese electrbénicamente v,

oportunamente, vuelvan los autos al Juzgado de origen.

NEUQUEN, 5 de Abril del afio 2018
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: “W. F. C/ V. L. A. s/
INC. DE AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA E/A 15773/2004” (JNQFAl INC
1146/2016) venidos en apelacidén a esta Sala I integrada por los Dres.
Cecilia PAMPHILE vy Jorge PASCUARELLI, con la presencia de la
Secretaria actuante, Dra. Estefania MARTIARENA, vy

CONSIDERANDO:

1. La resolucidén de fecha 20/10/2017 -hojas 166/169- rechaza
el pedido de intervencién de los abuelos, tanto paterno como 1los
maternos citados en hojas 134, en el marco del presente incidente de
aumento de cuota alimentaria. Asimismo, hace saber a la actora que
deberéd ocurrir por la via y modo pertinente a los fines pretendidos.
Y, finalmente, deja sin efecto 1la cuota alimentaria provisoria
dispuesta a cargo del sefior R. R. V., en fecha 21/02/2017, con la
salvedad dispuesta por el art. 539 in fine del CCyC en los casos que

correspondiera. Impone las costas en el orden causado.
La actora apela y expresa sus agravios en hojas 179/187.

Relata los antecedentes del caso y se agravia de dque el
sentenciante determine que, necesariamente, las partes que
intervinieron en el proceso originario deben ser las que intervengan
en el trémite incidental wulterior. Asi, entiende gque, con excesivo

rigorismo formal, no tuvo en cuenta que la demanda inicial de hojas
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67 y sgtes. se presentd contra los dos demandados, con pleno respeto

de su derecho defensa.

Dice, que no habia duda de que, en el objeto de la demanda,
el abuelo paterno es codemandado de manera solidaria para que
justamente al momento de dictar sentencia, a la luz de los hechos,
sea condenado en forma conjunta o subsidiaria, segun se desarrolle el

pleito.

Refiere que se trabajdé detalladamente el agujero negro de la
titularidad de la empresa familiar, en donde cada parte demandada
manifiesta a lo largo del tiempo versiones distintas. Agrega que,

hasta ahora, no le dejaron producir prueba.

Remarca que la postura y el contexto irrefutable de la cuota
de $2.100 gque abona el padre actualmente, hace fundamental el aporte

extra del abuelo paterno.

Sefiala que no hay razdén valedera para tener que volver a
litigar directamente contra el abuelo paterno en otro expediente
nuevo, reiterando que en el presente se respeta el derecho de defensa

de los dos codemandados.

Refiere que es fundamental no perder el aporte que
forzosamente empezdé a dar el abuelo paterno codemandado, como
alimento provisorio, de $1.700, porque de lo contrario se pondrd a su

hijo F. en peor situacidédn de la que estaba.

En segundo lugar, se agravia por cuanto el Juez determina el
cese de la cuota alimentaria dispuesta a cargo del abuelo paterno,
considerando el incremento del aporte alimentario del progenitor en

de $400.

Expresa que en nada cambidé la situacidén de F. al cumplir 18
afios. Lo que si cambidé lamentablemente es su situacidén de salud, 1lo
que es directamente ©proporcional a su posibilidad de trabajar.

Refiere que el alquiler donde reside con F. es de $12.500, que F.
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estd haciendo un tratamiento odontoldégico de $20.000 y que la cuota
provisoria aportada por el progenitor ya era indigna y ahora lo es

més todavia.

En tercer orden se agravia por cuanto, segun entiende, no se

respeta el principio de solidaridad.

Alude al dictamen de la Defensora, quien, antes de que
Franco cumpla los 18 afios, sefialdé que la cuota dque presta el

progenitor es insuficiente.

Remarca que, en los hechos, sea como alimentos provisorios,

sea como definitivos, se necesita la ayuda del abuelo paterno.

Luego, resalta que la cuota alimentaria no cambidé porque

cesa en principio a los 21 afios e, incluso, puede extenderse.

Dice que lo resuelto viola derechos de raigambre
constitucional del alimentado, como los establecidos por el principio

pro hominis.

En subsidio, solicita que se mantenga a cargo del progenitor

el monto del alimento actual, es decir, de $3.800.-

Adjunta movimientos de los depdsitos de la cuenta judicial
de autos y denuncia que el progenitor de F. no trabaja méds en la
empleadora oportunamente denunciada. Ofrece prueba informativa al

respecto.

Sustanciados los agravios con los codemandados, los mismos

no contestan.

2. Asi resefiados los agravios, anticipamos gque el recurso

debe prosperar.

Conforme certificacién actuarial de hojas 88, en los autos
principales: “S. S. C/ V. L. A. S/ALIMENTOS” EXP 15773/2004 se habia

determinado el 11/06/2010 una cuota alimentaria a favor de F. V. de
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$900, la gue fue aumentada de hecho -segln manifestara la actora- en

$800 a partir de 2014.

Luego, la progenitora del alimentado -quien a la fecha
cuenta con 18 afios de edad, conf. hoja 1- solicita a través del
presente tramite el aumento de la cuota alimentaria fijada
judicialmente, en contra del progenitor L. A. V. y en contra del

abuelo paterno R. R. V.

Es correcto, a tales fines, seguir el tramite incidental,
conforme lo previsto por los arts. 650, 175 y sgtes. del Cdédigo

Procesal.

Ahora bien, en punto a la procedencia del trémite contra

quien no ha sido demandado en el proceso principal de alimentos, esta

Sala se ha expedido en los autos "T. M. S. C/ M. G. F. S/ INC.
AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA E/A “INC. 143/2012”"™ (INC N° 1197/2016),
sefialando:

“Como es sabido, el aumento de la cuota alimentaria requiere
una modificacién en los presupuestos de hecho sobre cuya base se
establecidé la cuota vigente y su monto, debiendo ofrecer y ponderar -
en ese marco procedimental- la prueba tendiente a acreditar dichos

extremos.”

“Ahora bien, el nuevo ordenamiento «civil y comercial
consagra —en su art. 668- la factibilidad de demandar simultdneamente
a los abuelos y a 1los progenitores, Y“en el mismo proceso.. O en
proceso diverso” y en su Ultima parte exige que deba acreditarse
verosimilmente —ademés de lo previsto en el titulo del parentesco—,
las dificultades del actor para percibir los alimentos del progenitor
obligado, adoptando el legislador la postura intermedia fijada en la
materia por el méximo Tribunal Federal (CSJN, 15/11/2005, ”F., L. c/

L., v.”").”
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“Es decir, se habilita a que en el mismo proceso contra el
progenitor, principal obligado, se pueda reclamar, fijar y ordenar la
pertinente obligacidén alimentaria respecto de los ascendientes.”

“Es que, como se ha dicho “Esta es la posicidn seguida por
este art. 668 CCyC, que regula en forma especifica esta obligacidn
alimentaria vy aun en el mismo proceso dirigido contra 1los
progenitores, se habilita la extensién de la solicitud a 1los
ascendientes. De este modo, se toma una postura a favor del
alimentado ya que no es necesario que se inicie un nuevo proceso
contra estos Ultimos sino que en el mismo proceso contra el
progenitor, principal obligado, se pueda reclamar, fijar y ordenar la
pertinente obligacién alimentaria. ¢Por qué se debe demostrar,
verosimilmente la imposibilidad de cumplimiento por parte del
progenitor, principal obligado? Porque no es lo mismo ser padre dgue
ser abuelo. Porque 1la obligacién de los abuelos opera ante el
incumplimiento o imposibilidad del progenitor. Frente a la tensién
existente entre los derechos de nifios, nifias o adolescentes y los de
los abuelos —que podria tratarse de otro sector vulnerable como, el
de los adultos mayores—, se opta por una postura equilibrada, que
evita el exceso de requisitos formales que provoqgquen la
insatisfaccién de las necesidades vitales de los nifios, acorde a los
postulados de la Convenciédn de los Derechos del Nifio.. (cfr. Cdbédigo
Civil y Comercial de la Nacidén Comentado, T.II, Libro segundo, pag.
517/518 MARISA HERRERA-GUSTAVO CARAMELO-SEBASTIAN PICASSO)” (Sala I,
EXP N° 75348/2016) .”

“Ahora bien, el objeto del presente es un aumento de 1la
cuota existente respecto del progenitor, en su caracter de principal
obligado. Si bien no es tal la situacién de 1la abuela paterna,
respecto de quien se entabla un nuevo reclamo -y no un aumento-

A\Y

entendemos que en los reclamos alimentarios vinculados con

prestaciones alimentarias a favor de menores, los jueces deben buscar
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soluciones que se avengan con la urgencia de este tipo de
prestaciones, debiendo encauzar los tramites por vias expeditivas vy
evitar que el rigor de las formas pueda frustrar derechos tutelados
por la Constitucidén Nacional-articulo 27 inc. 4, Convencidn de 1los
Derechos del Nifo..” (CSJN, 06/02/2001, “G.C.I. y ot. C. K.E. vy

Ot.”) L

“Asi, hoy se considera que el caracter subsidiario de la
obligacién que incumbe a los abuelos, cuando los beneficiarios son
menores de edad, debe estar desprovisto de la exigencia de
formalidades que desnaturalicen esa obligacién. Ello ocurre si, con
fundamento en tal caracter, se deja de aplicar el principio rector en
la materia: la proteccidédn del desarrollo integral del nifio. Asi se ha
sostenido que: "...sin perjuicio de la observancia del orden de 1los
obligados a la prestaciodon alimentaria, debe evitarse el rigorismo
formal, en cuanto a las pruebas y exigencias, para dar lugar al
aspecto sustancial y primordial de 1la cuestidn: las necesidades
basicas del menor” (Conf. Solari, Néstor E.: "“Obligacidén alimentaria
de los abuelos, en Derecho de Familia”. Revista Interdisciplinaria de
Doctrina vy Jurisprudencia, N° 14, 1998, Pag. 244, citado en
Belluscio, Claudio, “Prestacion alimentaria”, Ed. Universidad, Bs.
As., 2006, pag. 453). Sentencia del 18 de febrero de 2009 Cémara
Nacional de Apelaciones, Sala B” (conf. esta Sala en autos "MAZZANTI
KARINA VERONICA CONTRA LUCERO CLAUDIO ROQUE S/INC. AUMENTO CUOTA
ALIMENTARIA" INC N° 553/2014).”

“En efecto, de los términos de la demanda y documentacidn
acompafiada surge preliminarmente la dificultad de la progenitora para
cubrir acabadamente las necesidades de su hijo menor. Asimismo, se
advierte que la prueba ofrecida y a producirse en este incidente
puede resultar Util para resolver ambos reclamos, lo gque también se
condice -amén de lo expuesto precedentemente- con el principio de

economia procesal (art. 34 inc. 5° del CPCC).”
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“Por lo expuesto, entendemos que procede dar curso a la
demanda instaurada contra la abuela paterna en el presente incidente,
y luego, en el tramite del mismo deberan probarse los extremos de la
normativa vigente para determinar la procedencia o no del reclamo, Yy

su alcance, de corresponder.”

Tales lineamientos resultan plenamente aplicables al
presente, no obstante el estado del tramite antes de dictarse la

resolucidn en crisis.

Notese que, en este caso, ya se habia conferido traslado de
la accidén a ambos demandados -progenitor y abuelo paterno- (cfr. hoja
88) e incluso se habia fijado una cuota alimentaria provisoria a
cargo del abuelo paterno (cfr. hoja 149), la que se encontraba firme

y consentida.

En consecuencia vy de acuerdo a los fundamentos
expuestos en el precedente citado, corresponde hacer lugar al recurso
de apelacidén deducido por la incidentista, revocando, en su mérito,
lo resuelto en hojas 166/169, punto I respecto del abuelo paterno,
puntos II y III, debiendo continuar los autos seglin su estado. Las

costas de Alzada se imponen a los alimentantes (art. 68 del CPCC).
Por ello, esta Sala I

RESUELVE:

1. Hacer lugar al recurso deducido por la incidentista y, en
consecuencia, revocar lo resuelto en hojas 166/169, punto I respecto
del abuelo paterno, puntos II y III, debiendo continuar los autos

segun su estado.

2. TImponer las costas de Alzada a los alimentantes (art. 68

del CPCC)

SALA II
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NEUQUEN, 4 de Febrero del afio 2021.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "A. G. D. C/ B. H.
G. Y OTRO S/INC. ELEVACION", (JNQFA4 INC N° 116664/2020), venidos a
esta Sala II integrada por los Dres. Patricia CLERICI y José 1I.
NOACCO, con 1la presencia de la Secretaria actuante, Dra. Micaela
ROSALES y, de acuerdo al orden de votacidédn, la Dra. Patricia CLERICI
dijo:

I.- La parte actora interpuso recurso de apelacidn
contra la resolucidn interlocutoria de fs. 16/vta., dictada el dia 14
de octubre de 2020, que rechaza el pedido de fijacidén de cuota

alimentaria provisoria a cargo de los abuelos paternos.

a) En su memorial de fs. 18/21 -presentacidén web de
fecha 4 de noviembre de 2020-, la apelante se agravia por el rechazo
a su pretensidén de fijacidén de una cuota alimentaria provisoria a
cargo de 1los abuelos, sosteniendo que hay una adolescente que no
cuenta con cuota alimentaria, en tanto su padre no cumple con el pago
de la cuota fijada en el afio 2017, y aun conociendo del presente

reclamo, continta sin cumplimentar su obligacidén legal.

Dice que es la madre quién cubre las necesidades de 1la
hija, y que la Defensoria de los Derechos del Nifio y del Adolescente

ha dictaminado favorablemente a su pedido.
Destaca que los demandados no han contestado la demanda.

Se refiere al derecho alimentario y al interés superior

del nifo.

b) Los demandados no contestan el traslado del memorial.
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c) A fs. 33 obra dictamen de la Defensoria de 1los
Derechos del Nifio y de Adolescente -adjuntado en fecha 30 de

diciembre de 2020-.

Denuncia como hecho nuevo que el progenitor de la nifia,
en audiencia de fecha 13 de noviembre de 2020, ha hecho un
ofrecimiento de cuota provisoria, por lo que siendo él el principal
obligado entiende que no debe hacerse lugar al establecimiento de una

cuota alimentaria provisoria a cargo de los abuelos.

d) Solicitada la habilitacién de 1la feria judicial en
curso, ello fue resuelto favorablemente a fs. 37 -providencia de

fecha 12 de enero de 2021-.

e) En fecha 20 de enero de 2020 se reciben las
actuaciones principales, las que fueron requeridas al Jjuzgado de

origen.

IT.- Ingresando en el tratamiento del recurso, esta Sala
II, en anterior composicidén, ha sostenido en autos “C. c/ P.” (expte.
n® 72.196/2015, 31/8/2017) que, “Marisa Herrera explica que la obligacién alimentaria entre
personas menores de edad y ascendientes es una obligacion alimentaria entre parientes que observa algunas
particularidades. Agrega que el nuevo Cddigo ha tenido en cuenta que no es lo mismo ser padres que ser
abuelos, por lo que, en principio, los principales obligados a cumplir con el deber alimentario son los primeros
(cfr. aut. cit., “Cédigo Civil y Comercial de la Nacidn comentado”, Ed. Rubinzal-Culzoni, 2015, T. IV, pag.

440/441).

“Agrega la autora citada que sobre el tema relativo a la subsidiariedad o no de la
obligacion alimentaria de los abuelos a favor de sus nietos se han esgrimido tres posturas: a) la que caracteriza
de absoluta a aquella subsidiariedad; b) la que entiende que se trata de una subsidiariedad relativa; c) la que
considera que existe la posibilidad de exigir el cumplimiento de la obligacién alimentaria a los abuelos de
manera directa a la luz de la doctrina internacional de los derechos humanos. Y aclara que el Cddigo Civil y
Comercial adopta la postura intermedia o de subsidiariedad relativa, en virtud de la cual la obligacién
alimentaria de los abuelos ingresa a escena ante el incumplimiento del principal obligado, aunque flexibiliza

aspectos procesales del reclamo (cfr. aut. cit., op. cit., pag. 443)”".
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En autos, si bien los demandados han reconocido que el
padre no cumple con su deber de brindar alimentos a su hija menor de
edad -en tanto no han contestado la demanda-, el progenitor ha
comparecido a la audiencia celebrada en fecha 13 de noviembre de 2020
(acta de fs. 43 de 1los autos principales), y ofrecidé una cuota
alimentaria de $ 10.000,00 mensuales, refiriendo no tener trabajo
estable en relacidén de dependencia. Los abuelos no hacen ofrecimiento
alguno, aungque en la audiencia anterior (celebrada en fecha 2 de
octubre de 2020, acta de fs. 30 del expediente que corre agregado por
cuerda) si ofrecieron integrar la cuota alimentaria que abone el

progenitor, si ella resultara insuficiente.

El articulo 639 del Cdébdigo Civil y Comercial de 1la
Nacién establece que la responsabilidad parental, y consecuentemente
la obligacién alimentaria del progenitor para con sus hijos, se rige
—entre otros principios- por el deber de salvaguardar el interés
superior del nifio; interés que en estos autos se concreta en la
necesidad del establecimiento de una cuota alimentaria provisoria que

le permita atender de manera urgente sus necesidades.

Si bien el padre ha comparecido de manera espontdnea, no
lo habria hecho en un todo conforme a derecho por cuanto existen
denunciadas en estos autos unas actuaciones Jjudiciales donde se
habria pactado la cuota alimentaria, y en los cuales tendria que
haber honrado sus compromisos (“A., G. D. y otro s/Homologacidén de

Convenio” Expte. N° 74803/2016).

Ahora bien, de las constancias agregadas por las partes
hasta el momento no surge que asi se hubiera hecho, por 1lo que
corresponde sin mas se proceda a fijar una cuota alimentaria en estos

autos que satisfaga aquel interés superior.

Teniendo en cuenta ademadas que mas allada de 1las

manifestaciones vertidas por el progenitor y su ofrecimiento del pago
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de una cuota, nada garantiza que ese pago se vaya a materializar, la
cuota alimentaria que aqui se establece serd en subsidio del pago que
efectle el progenitor y —en su caso- por las diferencias no aportadas

por éste.

Ademéas la misma quedaréa supeditada a 1o que
eventualmente pudiera establecerse en los autos de homologacidédn de
convenio ya referenciados o en los incidentes que pudieran suscitarse

como consecuencia de aquel.

Por lo expuesto, teniendo en cuenta que en autos nos
encontramos ante una joven de 13 afics a la fecha de éste resolutorio,
respecto de la cual tanto su padre como sus abuelos paternos han
reconocido el incumplimiento del deber alimentario del primero, gque
si bien la madre trabaja, sus ingresos no le resultan suficientes
para afrontar las necesidades de su hija, y que el progenitor ha
comparecido a ofrecer una cuota alimentaria provisoria en estos
autos, procede el recurso de apelacidén interpuesto, estableciéndose
una cuota alimentaria provisoria de $ 20.000,00 la qgue deberad ser
abonada por el progenitor del dia 1 al 10 de cada mes y en forma
subsidiaria y/o complementaria por los abuelos paternos demandados en

el mismo plazo.

Las <costas de ambas 1instancias se imponen a 1los
alimentantes vencidos, difiriéndose la regulacidén de honorarios de

esta Alzada hasta tanto se cuente con base suficiente para tal fin.
El Dr. José Ignacio NOACCO dijo:

Por compartir los fundamentos vertidos en el voto que

antecede, adhiero al mismo.
Por ello, esta Sala II

RESUELVE :
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I.- Modificar la resolucidén interlocutoria de fs.
l16/vta., dictada el dia 14 de octubre de 2020, estableciéndose una
cuota alimentaria provisoria de $ 20.000,00 la gue deberd ser abonada
por el progenitor del dia 1 al 10 de cada mes y en forma subsidiaria
y/o0 complementaria por los abuelos paternos demandados en el mismo

plazo.-

IT.- Imponer las costas de ambas instancias a los

alimentantes vencidos.-

ITITI.- Diferir la regulacién de honorarios de esta Alzada

hasta tanto se cuente con base suficiente para tal fin.-

IV.- Registrese, notifiquese electrdé4nicamente y, en su

oportunidad, wvuelvan los autos a origen.-

NEUQUEN, 31 de agosto del afio 2017.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "C. M. E. C/
P. G. H. S/ALIMENTOS PARA LOS PARIENTES", (JNQFA3 EXP N°
72196/2015), venidos a esta Sala II integrada por los Dres.
Federico GIGENA BASOMBRIO y Patricia CLERICI, con la presencia
de la Secretaria actuante, Dra. Micaela ROSALES y, de acuerdo
con el orden de votacidén sorteado, la Dra. Patricia CLERICI
dijo:

I.- La parte demandada interpuso recurso de
apelacién contra la sentencia de fs. 220/222 wvta., gque hace
lugar a la demanda y fija a favor de A. Z. C. una cuota
alimentaria equivalente al 15% de los haberes que percibe 1la

demandada, deducidos 1los descuentos obligatorios, con més
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porcentual de SAC, con la modalidad de depdsito wvoluntario,

con costas a la alimentante.

a) La recurrente se agravia, en primer Ilugar,
porque la cuestidédn de autos, a diferencia de lo que afirma la
jueza de grado no se encuadra en el art. 668 del Cdébdigo Civil

y Comercial.

Dice que del expediente n° 46.888/2010, ofrecido
como prueba instrumental por ambas partes, surge que el
progenitor de A. tuvo una conducta remisa en el pago oportuno
de la cuota alimentaria a favor de su hija hasta el mes de
diciembre de 2014, pero que, de alli en més, ha pagado
puntualmente la cuota alimentaria en esa actuaciones,
persistiendo la disputa, aun no resuelta, en torno al monto

adeudado por cuotas atrasadas.

Sigue diciendo que su hijo, padre de la nifia, es
una persona adulta, sana y con 1ingresos y bienes propios
suficientes para atender las necesidades de su hija. Reconoce
que no tiene trabajo fijo pero seflala que ello no importa no

tener trabajo e ingresos para responder por sus obligaciones.

Relata que en el afio 2013 le fue embargado -a su
hijo- la vivienda de su propiedad por la suma de $ 28.000 en
concepto de cuotas alimentarias atrasadas, y que ha realizado
pagos por mas de $ 53.000, y aun se desconoce con precisidn
cual es su deuda, pues no se ha aprobado ninguna planilla de
liquidacién.

Resume en que se encuentra embargado un bien de
propiedad del alimentante principal, que se han realizado
importantes pagos parciales de 1la deuda, gque no existe

planilla aprobada dque determine la deuda por alimentos
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atrasados y que, desde hace més de dos afios, estd cumpliendo

con el pago de cuota alimentaria en forma puntual.

Agrega que el padre de la nifia solicitd
audiencia para convenir el pago de la deuda y actualizacidn de
la cuota, a lo que no se hizo lugar; y que a la fecha del
memorial la actora no habia promovido incidente de aumento de

cuota alimentaria.

Formula queja porque la progenitora reclamante
no ha demostrado la falta de recursos de ambos padres para

satisfacer las necesidades de su hija.

Manifiesta que la madre trabaja, conforme lo ha
dicho en su escrito de demanda, tiene casa propia, medios de
movilidad propios, y su actual esposo, quién tiene la guarda
judicial de A., tiene trabajo estable en relacidén de

dependencia.
Con relacidén al padre reitera lo ya dicho.

Sostiene que los alimentos entre ©parientes
tienen caracter subsidiario, y que la ley no pone en igual
grado de responsabilidad a los parientes respecto de 1los

deberes hacia los nifios, los gue pesan sobre sus padres.

Reitera que en el expediente sobre alimentos
contra el padre las diferentes planillas practicadas han sido
impugnadas, y a la fecha del memorial ninguna se encuentra
aprobada, manteniéndose embargada la vivienda del progenitor,
y recuerda que la restriccidén para salir del pais fue revocada
por la Céamara de Apelaciones, tribunal que entendid que el
pago de las cuotas atrasadas estaba asegurado con el embargo

dispuesto sobre la propiedad inmueble.
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Concluye en que la sentencia de grado, en
realidad, propone una medida ejemplificadora en contra de la

abuela, apartada de la exigencia legislativa.

Entiende que la a quo se equivoca cuando sefiala
que no se ha demostrado si los recursos resultan suficientes
para atender las necesidades de la nifia, cuando no es eso 1o

que se debe acreditar.

Sin perjuicio de ello, considera que no se han
ponderado gastos qgque se encuentra obligada a realizar con su
ingreso de pensidén, tales como su dieta, medicamentos sin
cobertura total por parte de la obra social, movilidad
rentada, salud deteriorada, etc., siendo una abuela de 86 afios
de edad, sin posibilidades de empleo, con necesidades de

asistencia y cuidados extras.

Insiste en que son los progenitores de su nieta
quienes tienen la obligacidén y el derecho de criar a su hija,
alimentarla y educarla conforme a su condicién y fortuna,

aunque el cuidado personal esté a cargo de uno de ellos.

Agrega que por decisién de la madre de la nifia

no puede ni siquiera ver a su nieta.
Funda en derecho.

b) La parte actora contesta el traslado del

memorial de agravios a fs. 239/240 vta.

Dice que de la prueba instrumental surge que el
obligado principal al pago de los alimentos ha demostrado
serios problemas para hacer frente a la cuota alimentaria

correspondiente a su hija.
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Sigue diciendo que ello ha sido reconocido por
el propio obligado, y se encuentra probado con las fechas vy

montos de los depdsitos realizados.

Sostiene que el padre adeuda 1la suma de $
56.949,59 en concepto de alimentos, suma que no se encuentra

objetada.

Afirma que ni siquiera cumplidé con el pago de la

cuota provisoria fijada, de $ 550,00.

Sefiala que es el mismo demandado quién ha
reconocido que no cuenta con trabajo estable, y que para pagar
su deuda alimentaria ha tenido que asumir deudas con terceros

a tasas muy altas.

Concluye en gque de la prueba instrumental surge
la incapacidad del obligado ©principal ©para asumir su

obligaciédn.

Considera de publico conocimiento los gastos que

deben realizarse para la crianza de un hijo.

Entiende que de la informativa de la AFIP surge
que los ingresos de la madre de la nifia son insuficientes para
solventar los gastos habituales de su hija, teniendo que

requerir ayuda de la familia y/o de amigos.

Manifiesta que el 15% fijado en la sentencia de
grado es un monto razonable y posible de afrontar por parte de
la demandada, teniendo en cuenta la situacidén econdémica de la

misma.

c) A fs. 244 obra dictamen de la Defensoria de

los Derechos del Nifio y del Adolescente.

IT.- El1 Cbdigo Civil y Comercial de la Nacién

dispone en su art. 668 que "“Los alimentos a los ascendientes
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pueden ser reclamados en el mismo proceso en que se demanda a
los progenitores o en proceso directo,; ademds de lo previsto
en el titulo del parentesco, debe acreditarse verosimilmente
las dificultades del actor para percibir 1los alimentos del

progenitor obligado”.

Marisa Herrera explica que la obligacidn
alimentaria entre personas menores de edad y ascendientes es
una obligacidén alimentaria entre parientes que observa algunas
particularidades. Agrega que el nuevo Cdbébdigo ha tenido en
cuenta que no es lo mismo ser padres que ser abuelos, por 1lo
que, en principio, los principales obligados a cumplir con el
deber alimentario son los primeros (cfr. aut. cit., “Coédigo
Civil y Comercial de 1la Nacidén comentado”, Ed. Rubinzal-

Culzoni, 2015, T. IV, pag. 440/441).

Agrega la autora <citada gque sobre el tema
relativo a la subsidiariedad o no de la obligacidén alimentaria
de los abuelos a favor de sus nietos se han esgrimido tres
posturas: a) la que caracteriza de absoluta a aquella
subsidiariedad; Db) la que entiende que se trata de una
subsidiariedad relativa; c¢) la gque considera que existe la
posibilidad de exigir el cumplimiento de la obligacidn
alimentaria a los abuelos de manera directa a la luz de la
doctrina internacional de los derechos humanos. Y aclara que
el Cbébdigo Civil y Comercial adopta la postura intermedia o de
subsidiariedad relativa, en virtud de la cual la obligacidn
alimentaria de los abuelos ingresa a escena ante el
incumplimiento del ©principal obligado, aunque flexibiliza
aspectos procesales del reclamo (cfr. aut. cit., op. cit.,

pag. 443).

En autos se encuentra acreditado que el padre de

la nifia no cumple adecuadamente con su obligacidén alimentaria.
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Surge del expediente n° 46.888/2010, que tengo a la vista, que
la madre ha realizado multiples tramites tendientes a la
percepcidén de la cuota alimentaria por parte del progenitor
con magros resultados. Si bien es cierto gque no se advierte un
incumplimiento absoluto de la obligacidén de pago de la cuota
alimentaria, los depdsitos en tal concepto no son mensuales y
consecutivos, sino que transcurren plazos de dos o tres meses
sin que se registre pago alguno (fs. 420/424 del expediente n°

46.888/2010) .

Sin embargo no puede afirmarse que exista una
conducta del progenitor tendiente a evadir su obligacidn
alimentaria, sino que las irregularidades en el pago y la
cuantia de la pensién se vinculan con la modalidad de proveer
a su sustento por parte de aquél, ya gque se gana la vida como
profesor de guitarra mediante el dictado de clases
particulares y como sonidista. Y digo que no encuentro probada
la existencia de wuna intencién de incumplir la obligacidn
alimentaria para con su hija, en tanto esta fuente de ingresos
es la misma que tenia cuando se encontraba en pareja con la
madre de la nifia de autos, y mientras durdé la convivencia, de
lo que dan cuenta los testigos que declararon en la causa

sobre alimentos.

Surge también del expediente que el padre de la
nifia tiene una propiedad inmueble a su nombre, que es el
departamento en el que vive actualmente la demandada. Dicho
departamento ha sido embargado por la actora en el proceso

sobre alimentos incoado contra el progenitor.

De la madre de la menor, quién la representa en
este proceso, se conoce que es profesora de educacidén fisica,

trabajando como instructora del método de gimnasia Pilates, no
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constando en autos el importe de los ingresos que percibe por

dicha actividad.

Surge también de las constancias Jjudiciales -
expediente n°® 64.466/2014- que se ha otorgado la guarda de la

nifia al progenitor afin.

Asimismo, la actora ha reconocido que su hija
tiene el abuelo materno que vive en la misma localidad de

residencia de la menor.

La resefia efectuada resulta de wutilidad, en
tanto surge de ella que si bien existen inconvenientes para la
percepcidén de la cuota alimentaria a cargo del progenitor, la
nifia cuenta con una red de proteccidén, y ademds ambos padres
estén en condiciones de realizar los esfuerzos necesarios para

proveer a la manutencidén de su hija.

Cabe reiterar que 1los primeros vy principales
obligados a proveer a las necesidades de sus hijos menores de
edad son los padres, qgquienes deben extremar sus posibilidades
en orden a cumplir adecuadamente con las necesidades
integrales de su prole; asi lo imponen las responsabilidades
que han asumido con la paternidad % maternidad,
respectivamente. La falta de recursos por parte de los
alimentantes no puede tener la virtualidad para eximirlos de
su deber alimentario, maxime cuando -como sucede en la
especie- no se ha invocado enfermedad o problema de salud
inhabilitantes. Es que no es ajustado a derecho escatimar los
esfuerzos o medios que conduzcan al pleno cumplimiento de 1la
obligacién alimentaria (cfr. Cém. Nac. Apel. Civil, Sala B,

“r., M.E. ¢/ V., J.I.”, 27/5/2014, JA 2014-III, pag. 55).

Ello sin dejar de reconocer los cuidados

personales que la madre brinda a su hija, lo que hace que la
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obligacién econdémica mas extensa se encuentre en cabeza del

padre, no conviviente (art. 660, Cdbdigo Civil y Comercial).

ITT.- Frente al deficiente cumplimiento del
deber alimentario, y mads alld de sus causas, no puedo pasar
por alto que en el sub lite se encuentran comprometidos
derechos de una persona menor de edad, quién no cuenta con los
medios econdmicos necesarios para garantizar su alimentaciédn,
vestimenta, educacidén, esparcimiento, habitacién y asistencia

(art. 659, Coébdigo Civil y Comercial).

La Convencidén sobre 1los Derechos del Nifdo -de
jerarquia constitucional-, en su art. 27, inc. 2, expresamente
establece que los padres u otras personas encargadas del nifio
o0 nifia tienen la responsabilidad primordial de proporcionar,
dentro de sus posibilidades y medios econdmicos, las
condiciones de vida que sean necesarias para el desarrollo de

aquellos.

En la misma linea, como no puede ser de otro
modo, la ley 26.061 dispone que la familia es responsable en
forma prioritaria de asegurar a los nifios, nifias %
adolescentes el disfrute pleno y el efectivo ejercicio de sus

derechos y garantias (art. 7).

Por su parte el art. 10 de la ley provincial
2.302 pone en cabeza de la familia, entre otros actores, el
deber de asegurar a nifios, nifias y adolescentes la
efectivizacidén de los derechos, entre otros, a la salud,
vivienda, alimentacién, educacién, cultura, deporte,

recreacidén y, en general, a procurar su desarrollo integral.

Lo dicho importa que frente al interés superior
de la hija de la actora y nieta de la demandada, que requiere

que se le asegure su desarrollo integral, vy frente al
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incumplimiento o cumplimiento parcial de su responsabilidad
por parte de los progenitores, en virtud del principio de
solidaridad familiar, corresponde que la abuela paterna asuma
la obligacién de contribuir a la manutencidén de su nieta.
Encontradndose en pugna dos intereses, los de la abuela y 1los

de la nifia, deben primar los de esta ultima.

Consecuentemente la sentencia de grado ha de
confirmarse en cuanto condena a la demandada a abonar una

cuota alimentaria a favor de su nieta.

IV.- Pero lo dicho no qguiere decir qgue no se
considere, a efectos de evaluar la cuantia de 1la cuota

alimentaria, la situacidén personal del alimentante.

La demandada es una persona que, en la
actualidad, tiene 86 afios de edad, ya que a 2015 contaba con
84 afios de edad (fs. 35). Cobra un beneficio de pensibén que, a

septiembre de 2015, era de $ 24.984,00 netos (fs. 202).

También se ha acreditado que la accionada padece
de diabetes (fs. 156) y que efecttla un consumo regular de

medicamentos (fs. 137/140).

Teniendo en cuenta estos extremos; que la abuela
pertenece a una franja etaria que la coloca en situacidn de
vulnerabilidad, por lo que no pueden afectarse sus ingresos en
una proporcidén que comprometa su subsistencia, dado gque no
tiene posibilidad de incrementarlos voluntariamente; %
considerando las necesidades minimas que debe satisfacer, es
que entiendo prudente disminuir el importe de la cuota
alimentaria, fijadndolo en el 10% del beneficio de pensidn que
percibe la demandada, deducidos los descuentos obligatorios de

ley, con mas el proporcional de SAC.
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V.- Por 1lo dicho, propongo al Acuerdo hacer
lugar parcialmente al recurso de apelacién de la parte
demandada, vy modificar también parcialmente el resolutorio
apelado, fijando el importe de la cuota alimentaria en el 10%
del beneficio de pensidén que percibe la demandada, deducidos
los descuentos obligatorios de ley, con méds el proporcional de
SAC, confirmadndolo en 1lo demds que ha sido materia de

agravios.

Las costas por la actuacidén en la presente
instancia, en atencién al éxito obtenido, se imponen en el

orden causado (art. 71, CPCyC).

Difiero la regulacién de los honorarios
profesionales de los letrados actuantes ante la Alzada para

cuando se cuente con base a tal fin.
El Dr. Federico GIGENA BASOMBRIO dijo:

Por compartir los fundamentos vertidos en el

voto que antecede, adhiero al mismo.
Por ello, esta Sala II
RESUELVE:

I.- Modificar parcialmente el resolutorio de fs.
220/222 vta., fijando el importe de la cuota alimentaria en el
10% del Dbeneficio de pensidén que percibe la demandada,
deducidos los descuentos obligatorios de ley, con mas el
proporcional de SAC, confirmdndolo en lo demds que ha sido

materia de agravios.-

IT.- Imponer las costas de Alzada en el orden

causado (art. 71, CPCyC) .-
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ITT.- Diferir 1la regulacidén de los honorarios
profesionales de los letrados actuantes ante la Alzada para

cuando se cuente con base a tal fin.-

IV.- Registrese, notifiquese electrbdnicamente vy,

en su oportunidad, wvuelvan los autos a origen.-

SALA III

NEUQUEN, 18 de abril de 2017.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados "P. S.
C/ T. R. A. Y OTRA S/INC DE ELEVACION" (INC. INC.1266/2016)
venidos en apelacién del JUZGADO DE FAMILIA N° 2 a esta Sala
IIT integrada por los Dres. Marcelo Juan MEDORI y Fernando
Marcelo GHISINI, con la presencia de la Secretaria actuante,

Dra. Audelina TORREZ vy

CONSIDERANDO:

I.- Viene esta causa a estudio del cuerpo en
virtud del recurso de apelacidén articulado por los accionados
a fs. 85 contra la resolucidén de fs. 83/84 vy vta., que
rechaza la citacidén como terceros obligados de los Sres. J.
E. P. y la Sra. R. A.-

II.- En su recurso de fs. 90/93, expresa que la
jueza de grado se aparta de lo dispuesto por el art. 546 del
Cébdigo Civil vigente, que faculta al demandado principal a
invocar y probar que existen otras personas ubicadas en grado
o linea de parentesco preferente sobre los que recae en forma
exclusiva la obligacidén alimentaria, o bien que hay otros
parientes del mismo grado que él, pero gue se encuentra en

mejor situacidén econdmica para prestarlo en forma exclusiva o

47



en su idéntica situacidn para prestarlos en forma
mancomunada. -

Aduce, que a diferencia de lo que sucedia en el
Cébdigo Civil, el nuevo derecho alimentario autoriza al
demandado a requerir en el mismo proceso, la concurrencia de
estos otros parientes. De modo que el sistema actual pretende
evitar perjuicios injustos al pariente accionado,
facultdndolo a citar al mismo juicio a los coobligados, de
modo que la sentencia los alcance.-

Manifiesta, que el nuevo Cbébdigo Civil vy
Comercial no solo reconoce el deber de contribucidén de los
parientes del mismo grado frente a la obligacidén alimentaria
- gue ya habia sido admitido por normas procesales-, sino que
ademds consagra expresamente el derecho del demandado a citar
a todos ellos a juicio para que la condena los alcance.-

Afirma, que la jueza de grado, sin fundamentos
claros, rechaza la citacidén de los abuelos maternos, privando
al demandado del ejercicio de un derecho que le es reconocido
por ley.-

Sostiene, que el UGnico motivo esgrimido por el
juez es la celeridad que se veria comprometida en el juicio
de alimentos, pero no fundamenta de qué modo el ejercicio de
este derecho podria dilatar y entorpecer el desarrollo de
este proceso, maxime si se tiene en cuenta que existe una
cuota provisoria acordada entre los progenitores y que la
misma se ha venido cumpliendo desde siempre.-

Expone, que contrariamente a lo que la a quo
manifiesta, la decisidén de rechazar la citacién de 1los
abuelos maternos no garantiza, vya que por el contrario
desatiende el interés superior de G., toda vez que en caso de

una sentencia condenatoria; “entre todos” podamos completar
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una cuota alimentaria que atienda de manera méas adecuada las
necesidades de nuestro nieto.-

Asimismo, le causa agravios el apartamiento de
la ley vigente, teniendo por cierto los dichos de la actora,
sin que ninguno de ellos haya sido objeto de prueba.-

Puntualmente en su fundamento tiene por cierto
que el origen de los presentes es producto del incumplimiento
del principal obligado.-

Alega, que contrariamente a ello, en relacidn
al incumplimiento del progenitor cabe aclarar que tal como
surge de las actuaciones caratuladas: “P. S. C/ T. R. A. J.
S/ ALIMENTOS PARA LOS HIJOS” (EXPTE. N° 62568/2013), hace
poco mas de dos afios, en la audiencia del 19 de marzo de
2014, las partes acordaron una cuota provisoria vy el
principal obligado ha venido cumpliendo mensualmente con
ella.-

Finalmente, sostiene que la resolucidén resulta
doblemente arbitraria, toda vez que en principio se dio curso
a una accidén totalmente improcedente, ya que no se encontraba
agotada la via contra el progenitor, principal obligado; vy
ahora, ademas se los priva del ejercicio de un derecho
reconocido legalmente.-

IITI.- Ingresando al tratamiento de la cuestién
traida a estudio, debemos aclarar en forma preliminar que
s6lo abordaremos el planteo del recurrente referido a la
citacidédn de los abuelos maternos, no asi las restantes
consideraciones esbozadas en cuanto al cumplimiento o
incumplimiento del deudor alimentario principal, ello en
funcién de las claras directivas consagradas por el art. 277
del Coébdigo Procesal, no obstante que oportunamente, pueda
evaluarse dicho extremo en la instancia de grado vy

eventualmente ser motivo de agravios concretos.-
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Sentado lo anterior, debemos decir que el nuevo
Cébdigo Civil 'y Comercial, en su art. 546 establece:
“Existencia de otros obligados. Incumbe al demandado la carga
de probar que existe otro pariente de grado mas préximo o de
igual grado en condicién de prestarlos, a fin de ser
desplazado o concurrir con él en la prestacidén. Si se reclama
a varios obligados, el demandado puede citar a juicio a todos
o parte de 1los restantes, a fin de que la condena 1los
alcance” .-

Esta norma, de acuerdo con el alcance que
pretende el accionado, lo faculta a invocar y probar gque hay
otros parientes en el mismo grado que él, gque se encuentran
en su idéntica situacidén para prestar alimentos en forma
mancomunada; sin embargo, la subsidiariedad que nace del
incumplimiento del padre del nifio, -en atencidén al caracter
de ascendiente del recurrente- estd basada en la solidaridad
familiar, pero en lo que respecta a la concurrencia de 1los
otros obligados al pago de la cuota alimentaria -abuelos
maternos-—, se presume que ellos yva se encuentran
colaborando. -

Asi, bajo los lineamientos expuestos, diremos
que si bien, hoy contamos con el art. 546 CCC, gque permite al
demandado citar a Jjuicio a los deméds parientes con el fin de
ser alcanzados por la condena que se dicte, la misma no
Siempre resulta procedente -citacidén de parientes del mismo
rango: abuelos maternos y paternos- para gJgue concurran a
colaborar con la prestacién alimentaria de su nieto.-

En el caso concreto, ante el incumplimiento del
progenitor en el pago de alimentos, quienes deben concurrir
en primer lugar en forma subsidiaria a prestarlos por él, son

sus ascendientes, los que ocuparan el lugar que le
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corresponde al padre del nifio, y hacer frente al pago de la
cuota alimentaria infringida.-

Por otra parte, es sabido que la obligacidn
alimentaria recae en primer término sobre ambos progenitores,
por tanto resulta un tanto injusto traer a Jjuicio aqui a los
abuelos maternos cuando quién incumplidé con la obligacidn
alimentaria es el padre del nifio. O es que la solidaridad
familiar coloca a ambos ascendientes -paternos y maternos- en
un plano de igualdad ante el incumplimiento del progenitor?
Entendemos que no, salvo casos excepcionales de fundada
imposibilidad del padre en cumplir con la cuota alimentaria o
de inconvenientes de los ascendientes paternos para procurar
alimentos para su nieto; o de ausencia del padre, etc., no
corresponde citar a Jjuicio a los ascendientes maternos para
cumplir con la obligacién alimentaria incumplida por el
progenitor.-

Ello debe ser asi, con la finalidad de
balancear las cargas familiares entre los parientes maternos
y paternos, buscando la armonia de las relaciones existentes
entre ambas lineas de familiares.-

Por lo expuesto, es que habrd de confirmarse la
resolucidén de grado, imponiendo las costas de Alzada por su
orden, en funcidén de tratarse de una cuestidn novedosa que
pudo dar lugar a distintas interpretaciones.-

Por ello, esta Sala III
RESUELVE:

1l.- Confirmar la resolucidén de fs. 83/84 vta.,

en todo lo que ha sido motivo de recurso y agravios.-

2.- Imponer las costas de Alzada por su orden

(art. 68 2°apartado del C.P.C.C.) .-
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3.- Registrese, notifiquese electrdé4nicamente vy,

oportunamente vuelvan los autos al Juzgado de origen.-

NEUQUEN, 13 de junio de 2019.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "S. V. I.
C/ R. M. A. Y OTRO S/ ALIMENTOS PARA LOS PARIENTES" (JNQFA4
Expte. N° 78477/2016) venidos a esta Sala III integrada por
los Dres. Marcelo Juan MEDORI y Fernando Marcelo GHISINI, con
la presencia de la Secretaria actuante Dra. Audelina TORREZ,
y de acuerdo al orden de votacidén sorteado, el Dr. Ghisini
dijo:

I.- A fs. 212/215 wvta. luce resolucidédn que
rechaza la demanda de alimentos interpuesta por la Sra. V. I.
S., en representacién de su hija F.A.R., contra la Sra. B. C.
y el Sr. M. A. R., ambos en el caracter de abuelos paternos

de la hija de la actora, e impone las costas por su orden.-

A fs. 216 1la actora interpone recurso de

apelacidén contra la sentencia.-

II.- En su memorial de fs. 220/223 vy vta.,
expone que la jueza de grado omitidé valorar e interpretar

adecuadamente la prueba producida en autos.-

Asi, menciona que si bien la demandada
manifiesta que no explota la licencia comercial de venta de
agua desde el 3/06/15, sin embargo la facturacidén que adjunta

excede esa fecha.-
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Aduce, que en la confesional el Sr. M. A. R.
indica que es de profesidén comerciante, y que ambos
demandados si bien manifestaron que han dado de baja a la
licencia comercial, ninguno supo explicar con precisidn

cuando se hizo o si la misma fue transferida.-

Manifiesta, que en respuesta a la posicidn
tercera -si su hijo aporta cuota alimentaria a su hija A.-,

la Sra. C. indica que lo hacen ellos al aporte.-

Refiere, que de la documental adjuntada por la
propia demandada surge que estdn pagando una cuota del plan
Rombo correspondiente a un vehiculo cero kildémetro (fs. 48
pto. IX), acompafiando comprobante de depbdésito por la suma de
$10.000. Y, que la testigo M. N. E. a fs. 78, afirmé que

trabaja como empleada doméstica de los demandados.-

Entiende, que todos estos indicios muestran que
los ingresos de los demandados son superiores a los $14.000,

que manifestaron percibir en conjunto.-

En segundo lugar, dice que la sentencia omite
aplicar el art. 658 del Cédigo Civil, en cuanto a que la
responsabilidad alimentaria pesa sobre ambos progenitores, vy
que independientemente de los ingresos que percibe
mensualmente su parte, es totalmente injusto que se aprecien

ellos para rechazar la demanda.-

Con respecto a sus ingresos, alega gque no son
excesivamente altos, los mismos son ajustados a los indices
inflacionarios conforme al nivel de vida, como expresa el
perito interviniente, quién indicdé ademés que la progenitora

“debe afrontar importantes gastos destinados a su hija”.-

Expone, que el art. 668 del Cdédigo Civil vy

Comercial, regula el derecho a reclamar alimentos a los
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ascendientes, ya sea en el mismo proceso en que se demanda a
los obligados principales -progenitores- o en uno diverso,
puesto que recepta la postura de la subsidiariedad atenuada
relativa, mediante la cual se flexibilizan 1los requisitos

formales que puedan desnaturalizar la obligacién.-

Sostiene, que esta norma debe ser interpretada
junto con el inc. a) del art. 537 del Cdbdigo Civil vy
Comercial, que dispone que se deben alimentos entre
ascendientes y descendientes, y entre ellos estdn obligados
preferentemente los mas prdéximos en grado, y también, que en
cualquiera de los supuestos, los alimentos son debidos por

los que estdn en mejores condiciones para proporcionarlos.-

Destaca, que desde hace muchos afilos su parte ha
intentado que el progenitor de A., cumpla con el pago de la
cuota alimentaria -desde el afio 2008-, y qgque ha quedado
acreditado en el expediente y ha sido reconocido por 1los
demandados que el mismo no trabaja, ni se preocupa por

trabajar y nunca aportd a su hija absolutamente nada.-

Aduce, que su parte llegd al extremo de tener
que demandar a los abuelos paternos, y que el rechazo de la

demanda es un castigo tanto para la madre como para la hija.-

Argumenta, que resolver el rechazo de la
demanda en razdédn de que los ingresos de la Sra. S., alcanzan
para atender las necesidades de A., es dispensar de su
responsabilidad a los parientes ante el incumplimiento del
progenitor y sobre todo si no se ha valorado adecuadamente la
prueba, lo que da lugar a una sentencia arbitraria y apartada

del derecho.-

En tercer lugar, expresa que hubo una violaciédn

del principio de congruencia, en funcidén de que, conforme se
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advierte de los términos de la contestacidédn de demanda, se
reconoce la obligacidén subsidiaria de brindar alimentos a su
nieta. Y si Dbien, rechazan que deben abonar una cuota

integra, se hace un ofrecimiento de una cuota de $1500.-

Argumenta, que los demandados fueron abonando
mensualmente la cuota provisoria durante todo el transcurso
del proceso, por lo que el rechazo de la demanda, ante la
pretensién de la actora y el ofrecimiento de los demandados,

resulta incongruente.-

Por Uultimo, se agravia porque las costas han

sido impuestas por su orden.-

A fs. 224, se ordena correr traslado de 1los
agravios, los que a fs. 244/250 son contestados por 1los
demandados, solicitando en primer lugar, se declare desierto
el recurso por no reunir los requisitos del art. 265 del

CPCyC. -

Subsidiariamente, solicitan su rechazo con

costas.-

ITI.- Liminarmente, vy ante el planteo de la
demandada al contestar el recurso, en cuanto a que 1los
agravios no cumplen con los requisitos del art. 265 del
Cébdigo Procesal, debo decir que a los fines de garantizar el

derechos de defensa en juicio, los mismos seran abordados.-

En relacidén al deber alimentario a cargo de los
abuelos, el art. 668 del Cdébdigo Civil y Comercial, establece:
“Los alimentos a los ascendientes pueden ser reclamados en el
mismo proceso en dgque se demanda a los progenitores o en
proceso diverso; ademds de lo previsto en el titulo de
parentesco, debe acreditarse verosimilmente las dificultades

del actor para percibir alimentos del progenitor obligado”.-
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En el <caso de autos, ha quedado firme vy
consentido, que el Sr. F. R. (padre de A.) no cumple con su
obligacidén alimentaria ya que no posee trabajo en relacidn de
dependencia, por ello, y en funcidén de las consideraciones
expuestas en la sentencia de grado, estaria acreditada 1la
versidén de los hechos expuestos en la demanda, en cuanto a la
acreditacidén fehaciente de las dificultades de la alimentada

de percibir alimentos de su progenitor.-

Sentado lo anterior, y antes de ingresar al
anadlisis relativo a las posibilidades econbémicas que
detentarian o no los abuelos paternos de la joven A., para
afrontar de manera subsidiaria el pago de una cuota
alimentaria a favor de su nieta, efectuaré algunas
precisiones en 1lo atinente al deber alimentario entre

parientes, en el caso de los abuelos.-

En primer lugar, no debemos olvidar gque més
alld de la imposibilidad de wuno de los progenitores en
procurar alimentos a sus hijos, el art. 658 del Cdédigo Civil
y Comercial, sienta el ©principio general que: “Ambos
progenitores tienen la obligacién y el derecho de criar a sus
hijos, alimentarlos y educarlos conforme a su condicidén vy
fortuna, aunque el cuidado personal esté a cargo de uno de
ellos. La obligacidén de prestar alimentos a los hijos se
extiende hasta los veintitn afios, excepto que el obligado
acredite que el hijo mayor de edad cuenta con recursos

suficientes para proveérselos por si mismo”.-

De la norma mencionada, se desprende que la
obligacién alimentaria pesa sobre ambos progenitores, por lo
que, aun ante la imposibilidad de uno de ellos de procurar
alimentos a sus hijos, dicha obligacidén no desaparece o cesa,

sino que la Ley poniendo el foco en el alimentado, otorga la
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posibilidad de que ante la imposibilidad de alguno de los
padres de procurar alimentos, sea el ascendiente en grado més

proximo, el gque de manera subsidiaria cubra dicha necesidad.-

En tal entendimiento, el Cbébdigo Civil vy
Comercial, en su art. 537 establece: “Los parientes se deben
alimentos en el siguiente orden: a) Los ascendientes vy
descendientes. Entre ellos, estadn obligados preferentemente
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los mas préximos en grado...”.-

El articulo determina un orden de prelacidén con
respecto a los parientes que se encuentran obligados a
prestar alimentos; estableciendo en primer lugar que la
obligacién alimentaria recaerd sobre los ascendientes y los
descendientes vy, en segundo lugar, sobre los hermanos

bilaterales y unilaterales.-

De manera que, ante el incumplimiento o
imposibilidad econémica del progenitor en hacer frente al
pago de una cuota alimentaria a favor de su hija, gquienes
deben concurrir en primer lugar en forma subsidiaria a
prestarlos por él, son sus ascendientes, en el caso 1los
abuelos paternos, que ocuparan el lugar que le corresponde
al padre de la nifia, y de esta forma, teniendo en cuenta sus
posibilidades, hard frente al pago de la cuota alimentaria
hasta tanto se demuestre que el principal obligado estd en
condiciones de afrontar econdmicamente la cuota alimentaria

de su hija.-

En funcidén de lo expuesto, considero que ante
la imposibilidad del Sr. F. R., de procurar alimentos a su
hija, en funcidén de lo dispuesto por el art. 537 del Cdbédigo
Civil y Comercial, la legitimacidén pasiva para procurarlos

recae sobre los abuelos paternos de la joven A.-
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Ahora bien, corresponde analizar si los abuelos
de A. se encuentran en condiciones econdmicas de contribuir
en alguna medida con el pago de una cuota que, dada las
condiciones particulares que rodean al caso, se fije al

efecto.-

De la prueba colectada en la causa, surge de
declaracidén testimonial de la Sra. M. N. E. (fs. 79 y vta.),
que trabaja como empleada doméstica de la Sra. C. y del Sr.
R. Relata (fs. 78) sefialando que la Sra. C. es diabética, que
debe comprar remedios dque no le cubre el PAMI; que
actualmente no comercializan bidones de agua y que alquilan
un saldén que tienen, aproximadamente hace un afio y medio. En
cuanto a la situacién econdmica general del matrimonio,
describe que ha visto a una de las hijas ayudarlos a pagar la

boleta de los impuestos, gas, luz.-

A fs. 79 obra testimonio del Sr. J. L. F.,
quien a tenor del interrogatorio de fs. 78, expone gque es
distribuidor y le algquila un saldén a R. y C., que el alquiler
ronda los $7.000 mensuales. Asimismo, que los demandados
reciben ayuda de sus hijos, guienes les pagan impuestos y les

ayudan con lo gque pueden.-

A fs. 86 y vta., la Srta. B. A. R. -hija de los
demandados- expresa que su mamd es Jjubilada y su papa tiene
una Jjubilacién en proceso. Tienen en alquiler un local gue
cree que estd entre $7000 y $8000 por mes. Que su mama es
diabética y producto de dicha enfermedad tiene gastos de
medicamentos que superan los $1000. En cuanto a la actividad
comercial que desarrollaban los demandados, dijo que su padre
tenia una soderia y que la vendidé hace dos o tres afios y que
le alguila el local al Sr. L. F. Refiere, gque con su hermana

ayuda a sus padres con lo que pueden ($1000, $2.000). Afirma,
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que tienen un gasto fijo por un vehiculo que han comprado,

producto de la venta de la Soderia.-

A fs. 153/154 obra informe socioambiental de
los demandados, en donde se informa que sus medios de
subsistencia provienen del ingreso de la pareja (jubilacidn:
$7.000 y alguiler: $7.000), con lo gue afrontan el pago de
servicios (luz, agua, gas, renta provincial y Contributivo
Municipal) vy de salud, especialmente de 1la Sra. C. Que
actualmente aportan una suma de $1500, destinado a su nieta
no conviviente R.F.A. de 17 afios, en concepto de cuota

alimentaria provisoria.-

De dicho informe surge también que la Sra. C.
padece de diabetes y neuropatia con tratamiento medicamentoso
y controles con especialistas que implican 1importantes
erogaciones dinerarias. Cuenta con obra social (PAMI), con

cobertura parcial.-

En cuanto al aspecto habitacional, el informe
sefilala qgue los accionados ocupan una vivienda de su
propiedad, ubicada en zona residencial. Consta de dos
dormitorios, <cocina - —comedor 'y bafio instalado. Tiene
servicio de luz eléctrica, gas natural y agua corriente, red
cloacal, CVC. Al fondo del terreno se erige un departamento
ocupado por su hijo F., padre de F., y que ellos se lo han
cedido en calidad de préstamo. En cercanias de la vivienda

cuenta con un saldén comercial que se encuentra alquilado.-

En su apreciacidén personal, el Licenciado A.
G., expuso que se trata de personas mayores, con ingresos
minimos, cuyas necesidades basicas se encuentran

satisfechas.-
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En funcidén de 1lo expuesto, considero que la
parte apelante no ha logrado acreditar que los abuelos
paternos estén en una situacidén econdmica que permita
solventar -sin afectar sus necesidades béasicas y elementales
(alimento, salud)- una cuota alimentaria a favor de su nieta

A., quien actualmente cuenta con la edad de 18 afios.-

El hecho de que se haya fijado wuna cuota
provisoria, no implica que con posterioridad, evaluando todos
los elementos de prueba obrantes en la causa, se pueda
rechazar la demanda. Precisamente, la cuota provisoria se
fija a los fines de atender, mientras dura el proceso y se
decide en definitiva, las necesidades basicas e
impostergables del alimentado, pero no sellan la suerte que

correrd la demanda.-

Por ello y conforme la prueba mencionada, se
desprende que los abuelos paternos de A., sin perjuicio de
que por mutua voluntad mantengan la cuota alimentaria a favor
de su nieta, no estdn en condiciones econdémicas de solventar
una cuota mensual, por lo que, teniendo en cuenta el marco
factico y juridico expuesto, entiendo que la resolucidén de

grado debe ser confirmada.-

En cuanto a las costas, en funcidén del
resultado arribado, y a fin de no afectar la situacidn
econdmica de la alimentada, mas alld de los gastos causados
en su reclamo, por los mismos motivos que los expuestos en la

anterior instancia, serén confirmadas.-

En cuanto a 1las costas de Alzada, por 1los
mismos motivos seran por su orden, debiendo regularse 1los

honorarios de los letrados intervinientes en el 25% de 1o
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establecido en la instancia de grado, para los que actuaron

en igual caracter (art. 15 L.A.).-

TAL MI VOTO.-

El Dr. Medori, dijo:

Por compartir la linea argumental y solucidn
propiciada en el voto que antecede, adhiero al mismo.

Por ello, esta Sala III,
RESUELVE :

1l.- Confirmar la sentencia dictada a fs.212/215

y vta., en todo lo gque fuera materia de recurso y agravios.-

2.- Imponer las costas de Alzada en el orden

causado (art. 68 2° apartado del C.P.C.C.) .-

BASE DE LIQUIDACION DE LA CUOTA ALIMENTARIA - RUBROS NO

REMUNERATIVOS - INDEMNIZACION POR DESPIDO

SALA I

NEUQUEN, 19 de septiembre del afio 2019

Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: “P. M. DEL C. C/ G. P.
O. S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS” (JNQFA4 EXP 47412/2011) venidos en
apelacién a esta Sala I integrada por los Dres. Cecilia PAMPHILE vy
Jorge PASCUARELLI, con la presencia de la Secretaria actuante, Dra.

Estefania MARTIARENA, vy

CONSIDERANDO:
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1. E1 demandado apela la resolucidén dictada en hojas 110 vy

vta.

Sefiala que la Magistrada rechaza el pedido de exclusidn de
vidticos y viandas solicitado por su parte al argumentar dque se
percibian cuando se firmdé el acuerdo, lo cual no es del todo de esa
manera, en tanto cuando comenzd a laborar para la firma PROSEGUR no
se le abonaban y siendo que, esporadicamente su trabajo debia
cumplirse fuera del radio de la zona, es cuando se abonaban 1los
mismos. Agrega que estos rubros no se abonan al firmar el convenio y

gue comenzaron a pagarse tiempo después de la firma.

Refiere que la solucidén es injusta ya que no se tiene 1la
certeza de qué trabajo se adquirird a futuro y cuales son los rubros

que deben abonarse.

Expresa que el paso del tiempo transcurrido hasta que pudo
solicitar 1la exclusidén de 1los rubros se debe a que su parte
desconocia su exclusidén. Agrega que lo decidido le causa perjuicio a
su economia en tanto no solo abona el 18% a la Sra. L., sino due
abona el 30% a la Sra. P. M. por dos hijos y ademds con su nueva

pareja tiene tres hijos méas.

Esgrime que la jurisprudencia es uniforme al expresar que
las mismas no deben ser tomadas en cuenta a la hora de realizar el

cdlculo. Cita jurisprudencia en apoyo de su postura.

Sustanciados los agravios, la contraria contesta en hojas

114 y vta.
La Sra. Defensora de los Derechos del Nifio y del Adolescente

dictamina en hojas 124, propiciando la confirmacidén de lo resuelto.

2. De las constancias de autos surge que se dictd resolucidn
en fecha 09/05/2016 (hojas 85/86) en la que se establecidé en concepto

de cuota alimentaria para los nifios P. y M. el 30% de los haberes del
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demandado, a abonar mediante descuento automadtico por su empleadora

en la cuenta judicial de autos.

Para ello se considerd, entre otros aspectos, los ingresos
del alimentante, conforme fueron acreditados oportunamente en hojas

60/63.

En hojas 88 se informdé que el demandado dejdé de trabajar en

la empresa PROSEGUR, habiendo prestado servicios hasta el 06/01/2016.

Luego, la parte actora denuncidé nueva empleadora del

demandado en hojas 92, siendo la misma TRANSPORTES CREXELL S.A.

En hojas 93 se ordend librar el correspondiente oficio a la
nueva empleadora a fin de que proceda al descuento de la cuota

alimentaria fijada en autos (3/08/2016).

Tras el archivo de la causa, en hojas 101 se presentd el
demandado vy denuncié su nueva empleadora - empresa Transportes
DOLORES PARRA S.A.-. Sefialé que la misma le abona los items viaticos
y viandas pernoctada, por lo que solicitdé su exclusidn a la hora de

calcular la cuota alimentaria.

Sustanciado el planteo con la parte actora, se dictd 1la

resolucién que viene apelada.

3. Efectuada la precedente resefla, anticipamos que el

recurso deducido debe prosperar.

En primer lugar, corresponde sefilalar que en el caso se dictd
sentencia que establecidé una cuota alimentaria para los nifios P. y M.
del 30% “de los haberes del demandado”, considerando solamente los
descuentos de ley y sin efectuar ninguna otra especificacidn

adicional sobre otros rubros (cfr. hojas 86).

Luego, no puede soslayarse que en esa fecha el alimentante

se desempefiaba en la empresa Prosegur, en la categoria de Vigilador
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General (cfr. hojas 60/63), y que, actualmente, el Sr. G. se
desempefia en una empresa de otro rubro -petrolero- en la que los
conceptos viandas, viaticos y pernoctada se abonan de manera usual,
en atencién al tipo de actividad. Y ello determina, por si mismo, un
cambio en las circunstancias de hecho tenidas en cuenta al fijar 1la

cuota alimentaria en la resolucidn dictada en fecha 09/05/2016.

Si bien esta Sala en Expte N° 48947/11 ha incluido esos
items fue solo porque las partes los habian acordado en su convenio:

“V. ALIMENTOS: Los alimentos se pactan en el 30% de los haberes que

el Sr. .. tiene a percibir por todo concepto excluidos los descuentos
de ley.”. “ el 30% de 1lo percibido por éste por todo concepto,

excluidos 1los descuentos de ley..” habiéndose aclarado entonces que
si los contendientes decidieron autocomponer el conflicto,
prescindiendo de 1la solucidén Jurisdiccional, ello no autoriza a
interpretar el alcance del término “haberes” en forma extensiva -en
cuanto se trata de la contraprestacién por las tareas brindadas por
el trabajador- integrdndolo con los viaticos o viandas -gque no
ingresan a su patrimonio pues simplemente son un reembolso qgque se
cobra como reintegro de un gasto efectuado-, cuando son ellas mismas
quienes no le dan tal significado englobador, con férmulas semejantes

a “la totalidad de los rubros o ingresos” o "“por todo concepto”.

En punto a los rubros viandas y viaticos, esta Sala, en su
actual composicidén, ha dicho: “Es que este rubro estd precisamente
destinado a no reducir los ingresos, que en virtud de la modalidad de
la prestacién fuera de la residencia, tendria que afrontar de su
peculio el empleado como gastos de alimentos para su propio sustento.
Es el importe que le pagan para que se mantenga los dias que esta

trabajando”.

Y también: “Si el alimentante ha percibido sumas en concepto

de wviédticos vy gastos de traslado e instalacidén, salvo que se
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demuestre lo contrario, debe entenderse que las mismas no constituyen
gastos de representacidén que integren en definitiva su ingreso
regular, sino que fueron percibidas para atender erogaciones
especificas y fueron consumidas en ellas, constituyendo un reintegro
por gastos de servicio, razdn por la cual quedan fuera del régimen de
remuneraciones y no puede aplicarse a su respecto, el porcentaje
establecido como prestacidén alimentaria (En el caso, se trataba de
personal afectado a una fuerza de paz de la O.N.U. en el continente
africano), (Sent.:178184 - Civil - Sala E - Fecha 09/10/1995 LDT)”,
(INC 36389/8, EXP N° 47341/11, entre otros). Tal razonamiento es

aplicable, en el mismo sentido, respecto del rubro pernoctada.

En funcién de lo expuesto, entendemos que el recurso debe
ser admitido y en consecuencia, los conceptos viandas, viadticos vy
pernoctada deben ser excluidos de la base de célculo de 1la cuota

alimentaria fijada en autos, conforme fuera peticionado en hojas 101.

Las costas de la incidencia por 1lo actuado en ambas
instancias se impondrdn en el orden causado en atencién a las

particularidades del caso.
Por ello, esta Sala I
RESUELVE:

1. Hacer lugar al recurso de apelacidén deducido por el
demandado y, en consecuencia, revocar la resolucidén dictada en hojas
110 y vta. disponiendo que los conceptos viandas, viaticos vy
pernoctada queden excluidos de la Dbase de calculo de la cuota
alimentaria.

2. TImponer las costas de ambas instancias en el orden

causado.

3. Registrese, notifiquese electrbénicamente v,

oportunamente, vuelvan los autos a origen.
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NEUQUEN, 26 de Agosto del afio 2020
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: “V. C. A. C/ S. D. E.
S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS” (JNQFA2 EXP 34870/2008) venidos en
apelacidén a esta Sala I integrada por los Dres. Cecilia PAMPHILE vy
Jorge PASCUARELLI, con la presencia de la Secretaria actuante, Dra.
Estefania MARTIARENA, vy
CONSIDERANDO:

1. Contra la resolucidén dictada en fecha 13/12/2019 (hoja
539 y wvta.) apelan la parte actora y la Sra. Defensora de los
Derechos del Nifio y del Adolescente N° 1, en representaciédn de la
joven N.L.

1.1. La primera expresa sus agravios en hojas 547/548vta.

En primer lugar sostiene que yerra la Jueza de grado cuando
rechaza el reintegro del dinero solicitado por su parte, de acuerdo a
hojas 525/526 (res. del 21/10/2019) donde se aprobd la planilla de
deuda alimentaria por $93.090,35 por los meses de desempleo y hasta
que se efectivizdé nuevamente la cuota regular. Sefiala que en 1los
meses 1indicados no hubo desempleo vya que fue concomitante la
desvinculacién de un empleador y la incorporacién al nuevo, entre
marzo y mayo de 2019, conforme surge de los recibos de haberes
tomados para confeccionar la planilla aprobada.

Agrega que, lo que sucedid, es que la nueva empleadora,
tarddé en realizar la nueva retencidédn. Dice gque en mayo se suspendid
la cuota en su totalidad, el 25/06 se diligencid el oficio a la nueva
empleadora y ésta comenzd las retenciones recién en septiembre.

Por ello entiende que, ante el caréacter del depdsito por la
empleadora anterior vy la continuidad de la relacidén laboral del
alimentante, el hecho de descontar de la suma total lo adeudado en

dichos meses del monto que para su parte corresponde en su totalidad
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a la menor ($847.480,12), configura un enriquecimiento sin causa para
la contraria, sumado a los perjuicios econdmicos que conlleva para la
joven.

En su segundo agravio manifiesta que el acuerdo de partes de
junio de 2008 es claro respecto a que la cuota alimentaria es
comprensiva de la totalidad de montos que perciba el demandado,
excluyendo solo descuentos de ley. Seflala que la empleadora retuvo
dicha suma y que no estaba en presencia de un embargo sobre una
liquidacién final, sino que es el producido del acuerdo homologado al
que arribaron las partes, siendo el débito automdtico la modalidad,
no una medida ejecutiva. Entiende que el accionar de la empleadora
fue certero y que, ahora, el desconocimiento del juez perjudica a su
parte.

Agrega que el convenio de desvinculacidén laboral acompafiado
en la audiencia por la contraria es claro y habla de gratificaciones
a favor del Sr. S., rubro no excluido en el acuerdo alimentario
vigente.

Esgrime que L. tiene iguales derechos que su padre y su
medio hermana que vive con él a disfrutar y percibir los montos
correspondientes a dicho pago laboral, como asi también, a seguir
percibiendo la cuota alimentaria integra y gozar de un cierto nivel
de vida, acorde al resto de su familia paterna.

Luego, alega que el Sr. S. no tiene contacto alguno con su
hija, limitando sus obligaciones a la parte monetaria, la cual se
veria notoriamente diezmada si tuviera que devolver el importe
utilizado en mejorar la calidad de vida de L. Sostiene que plantear
devolver $384.870 cuando en la actualidad la cuota ronda los $30.000
promedio, tornaria el deber alimentario del padre en insuficiente
durante <casi el ©resto del tiempo de 1la obligatoriedad de los
alimentos.

Sustanciados los agravios, el Sr. S. contesta solicitando su

rechazo, con costas.
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1.2. La Sra. Defensora de los Derechos del Nifio y del
Adolescente N° 1, en representacidén de N.L. expresa sus agravios en
hojas 552/553.

Sefiala que la resolucién atacada conculca derechos
constitucionales en cuanto establece la devolucidén del importe de
$324.859,09 al progenitor, dentro del cual se encuentran los fondos
dispuestos para la compra de un automdvil.

Dice que su padre puso en su conocimiento que iba a recibir
dicho dinero extra y quiso hablar con ella para establecer mientras
él estuviera desempleado, un importe de $15.000 por mes. Entiende que
sSu progenitor consintié que recibiera dichos fondos ya que les avisd,
y su decisidén de inmovilizar 1los fondos restantes aparecidé mucho
tiempo después de haberlos recibido y haber adgquirido el wvehiculo de
su propiedad.

Entiende que dentro del importe a restituir se encuentra el
automévil que su madre adquiridé para ella y que con el mismo logrd
adguirir mayor autonomia.

Esgrime que hubo una clara manifestacidén del progenitor y un
consentimiento para utilizar dichos fondos, 1lo que hecha por tierra
la teoria del enriquecimiento sin justa causa.

Sostiene que debe tenerse en cuenta que la decisidén de
utilizar dichos fondos fue de su progenitora, guien era su
representante legal en autos hasta su nueva representacidén, lo que al
perjuicio mencionado debe adiciondrsele que sus decisiones |y
conversaciones entre los letrados de ambos padres le afectaron de
sobre manera sin poder ejercer su derecho de defensa, por lo que no
pudo dialogar con su progenitor para resolver la situacidén de otra
manera y poder sostener el acuerdo verbal que habilité a la
utilizacidén de dichos fondos.

Conferido el pertinente traslado de estos agravios, los

mismos no fueron contestados.
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La Defensora de los Derechos del Nifio y del Adolescente N° 2
dictaminé en fecha 13/04/2020 (hoja 561).

2. Asi planteada la cuestidn, y tras examinar las
actuaciones, se observa que el alimentante percibidé una suma de su
anterior empleadora en concepto de gratificacidén por cese laboral
(hojas 480/481). Dicha empleadora retuvo y depositd en la cuenta de
autos un porcentaje (equivalente a $847.480,12) en concepto de
liguidacién final (cfr. hojas 464/465 y 474/475).

Ante la falta de acuerdo entre las partes respecto de la
deuda en concepto de alimentos, el Juzgado confecciondé planilla de
liguidacién en fecha 21/10/2019, 1la que ascendié a la suma de
$93.090,35, y fue consentida por ambas partes (hojas 525/526, 527 vy
529) .

Luego se advierte que, tras el dictado del pronunciamiento
que viene en apelacién, ni en los agravios de la actora ni en los de
la joven N.L. se encuentra cuestionado el reintegro al Sr. S. de la
suma de $429.530,68, monto gque se encuentra inmovilizado en la
subcuenta abierta a nombre de estos autos en el B.P.N.

En ese orden, la gqueja se centra en el reintegro al Sr. S.
de la suma de $324.859,09, dentro de la cual se encuentran los fondos
dispuestos para la compra de un automdvil.

Ahora Dbien, cabe sefialar que, en punto a las sumas
liquidadas por la anterior empleadora del alimentante en wvirtud de su
desvinculacién laboral, hemos sefialado:

“La jurisprudencia ha dicho, en concordancia con el criterio
de la a quo, que la indemnizacidn por despido no esta comprendida
dentro de la cuota alimentaria, ya que tiene cardcter reparatorio a
los efectos de permitir el desenvolvimiento del alimentante que
carece de trabajo y hasta que pueda 1iniciar otra actividad o
jubilarse (cfr. Cdm. Nac. Apel. Civil, Sala E, 24/2/2003, LL 2003-B,
pdg. 613; idem, Sala A, 30/5/1989, ED 134, pdg. 217). Ademds, existe

jurisprudencia que ha rechazado la retencidn por cuotas futuras de la
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suma percibida por retiro voluntario del alimentante, aduciendo que
la sola alegacion de que aquél se acogidé al retiro voluntario no
importaba acreditar la imposibilidad de seguir dando cumplimiento a
la obligacidén alimentaria fijada (cfr. Cam. Apel. Concepcidn del
Uruguay, Sala Civil y Comercial, 28/12/1994, JA 1995-111, pdag. 47).

“Esta Cédmara de Apelaciones ha sostenido que la
indemnizacidén por despido no se encuentra comprendida en la cuota
alimentaria, por 1o que no corresponde efectuar retencidén sobre 1la
misma (Sala III, "“M. R. c¢/ Contreras Hermanos S.A.”, expte. n°
450.385/2011, P.S. 2013-III, n° 110).

“Por su parte, la Sala I de esta Cdmara de Apelaciones, en
anterior composicidén, afirmé que corresponde la retencidén de cuota
alimentaria sobre la indemnizacidén por despido, entendiendo que las
hijas del alimentante pilerden una posibilidad de recursos
alimentarios porcentualmente idéntica a la incidencia que obtenia el
alimentante de su empleo, y que la retencidén ordenada por el juzgado
de primera instancia serviria para 1ir desglosando mensualmente de
ella la suma que por ese empleo perdido obtenian las nifias (autos “V.
c/ C.”, expte. n°® 20.620/2005, P.I. 2006-II, n° 134)” (autos “C. c/
S.”, inc. n° 611/2014, sentencia de fecha 6/10/2016)"”.

“Aplicando estos conceptos al caso de autos, se advierte que
la imputacidon que realiza la jueza de grado en el resolutorio
recurrido resulta acorde a la finalidad perseguida por la
indemnizacidén laboral -en el porcentaje depositado en autos-, y que
ha sido serialada en el precedente citado”.

“Si el alimentante venia cumpliendo con el pago de la cuota
alimentaria homologada en autos, y ante su situacidn de desempleo
deposita en la cuenta judicial parte de la indemnizacidn percibida,
esta suma depositada no puede ser entendida como un plus o un extra
respecto de la cuota alimentaria, sino como una garantia para que el
alimentado no vea afectado su derecho alimentario durante el periodo

de desempleo y hasta tanto su padre consiga una nueva fuente de
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ingresos”, (Sala II1, "A. A. P. C/ G. M. D. S/ALIMENTOS PARA LOS
HIJOS", JNQFA4 EXP N° 61051/2013)" (S. J. A. C/ A. R. A. S/ INC.
AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA (E/A: 44721/2010) ", JNQFA1 INC
1511/2017) .

Tales lineamientos resultan trasladables a los presentes y
conducen sin mas, al rechazo de los agravios deducidos.

En este caso, se observa que no existidé un periodo de
desempleo suficiente como para constituir un sistema de garantia con
el depdsito realizado por la anterior empleadora. Asimismo, tal como
surge del decisorio de fecha 21/10/2019, el tramo hasta la
incorporacién del alimentante al nuevo empleador ya fue considerado a
los efectos del cédmputo de la cuota alimentaria (puntos 2, hoja 525
vta.) .

Por otra parte, no puede soslayarse que gran parte de los
fondos depositados por la anterior empleadora el dia 09/05/2019 (cfr.
hoja 462), fueron extraidos de la cuenta de autos al dia siguiente -
$350.000-, fecha en que también se efectudé la compra del vehiculo
(cfr. hoja 486).

Al respecto, y sin perjuicio de lo manifestado a fs. 490 por
la actora, tampoco puede desconocerse la circunstancia de que el
automotor adquirido con tales fondos fue inscripto a nombre del otro
hijo de la Sra. V., quien no resulta ser hijo del alimentante.

En funcidén de lo expuesto, teniendo en cuenta la naturaleza
de las sumas depositadas, concluimos que corresponde confirmar la
decisién de grado en punto al reintegro de la suma de $324.859,009,
ademds de la suma de $429.530,68 —no cuestionada-.

Cabe agregar que, la oposicidédn formulada oportunamente por
el propio alimentante (cfr. presentacidén de fecha 17/05/2019, hoja
457), 1impide asignarle otro caracter a las sumas retiradas por la

Sra. V.
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En tal sentido, deberd la actora realizar una propuesta de
reintegro para ser sustanciada con el alimentante, tal como fuera
dispuesto en la instancia de grado.

En atencidén a las particularidades del caso, las costas de

esta instancia se imponen en el orden causado (arts. 68 y 69 del

CPCC) .

Por ello, esta Sala I
RESUELVE:

1.- Rechazar las apelaciones deducidas y en consecuencia,
confirmar el pronunciamiento de fecha 13/12/2019 (hoja 539 y vta.) en

todo cuanto fue motivo de recursos y agravios.
2.- Imponer las costas de esta instancia en el orden causado

en atencidén a las particularidades del caso (arts. 68 y 69 del CPCC)

SALA II

NEUQUEN, 4 de noviembre de 2020.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: “P. C. L. C/ H. N.
A. S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS”, (JRSCI1 EXP N° 13888/2019), venidos a
esta Sala II integrada por los Dres. Patricia CLERICI y José 1I.
NOACCO, con la presencia de la Secretaria actuante Dra. Micaela
ROSALES y, de acuerdo al orden de votacidén sorteado, la Dra. Patricia

CLERICI dijo:

I.- La parte actora interpuso recurso de apelacidn
contra la sentencia de fs. 75/76 vta., dictada el dia 22 de julio de
2020, que hace lugar a la demanda, y fija la cuota alimentaria para
los hijos de las partes en el 35% de los haberes del alimentante,

excluidas las viandas, los montos no remunerativos y los descuentos
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obligatorios de ley, con mads el proporcional de SAC, con costas al

demandado.

a) En su memorial de fs. 82/83, presentado el dia 6 de
agosto de 2020, la recurrente se agravia por el porcentaje en base al

cual se fija la cuota alimentaria sobre los haberes del alimentante.

Dice que el accionado no comparecidé en autos, ni
asistid® a las audiencias fijadas, y no obstante ello el a quo fija la
cuota alimentaria en un porcentaje demasiado bajo, teniendo en cuenta
que en la demanda se habia solicitado que dicho porcentaje fuera del

60%.

También se queja porque el juez de grado omite disponer
que el porcentaje establecido para fijar la cuota alimentaria se
aplique a cualquier indemnizacidén y/o gratificacidén que el demandado

tenga a percibir de su empleadora, incluido el SAC.

Sigue diciendo que el silencio del demandado, quién no
contestdé la demanda, debe interpretarse como aceptacién de 1los
términos de la demanda. Cita los arts. 263 del Cdédigo Civil vy

Comercial de la Nacién y 640 del CPCyC.

Formula queja por la exclusidén de la base de célculo de
los conceptos no remunerativos, ya que no existe motivo para tal

exclusidn.

Recuerda que en autos se reclama cuota alimentaria para

cuatro hijos.
Cita jurisprudencia de la Camara de Apelaciones.

b) La parte demandada no contesta el traslado del

memorial.

c) La Defensoria de los Derechos del Nifio y del
Adolescente emite dictamen a fs. 96, presentado con fecha 17 de

septiembre de 2020.
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Se propicia la confirmacidén del fallo de grado, en
tanto entiende gque el mismo es coincidente con lo ya dictaminado por
ese organismo a fs. 72, garantizando el interés econdémico de 1los

nifios de autos.

d) A fs. 97 y vta., con fecha 16 de septiembre de 2020,
la Defensora Adjunta de la Defensoria de los Derechos del Nifio y del
Adolescente, con asiento de funciones en Rincén de los Sauces,

contesta la vista corrida.

IT.- En primer lugar, debo expedirme respecto del

dictamen de fs. 97 y vta., entendiendo que corresponde su desglose.

En efecto, la vista fue corrida en su oportunidad a la
Defensoria del Nifio y del Adolescente n° 3 (fs. 94), habiéndose
remitido el expediente a la sede en la ciudad de Neuquén de dicho
organismo (fs. 95), siendo devuelto con el dictamen de fs. 96 (ver

cargo de fs. 96 vta.).

Entiendo que el dictamen de fs. 97 y vta. puede ser
consecuencia de una desinteligencia interna de la Defensoria,
debiendo estarse al que fuera adjuntando conjuntamente con el
expediente, en tanto la vista se corridé a la sede del organismo en la

ciudad de Neuquén.

De todos modos ambos dictdmenes son coincidentes en
orden a propiciar la confirmacién del fallo de grado, pero por
razones de orden del expediente, como lo sefialé, corresponde que por

Secretaria se desglose la presentacién de fs. 97 y vta.

IITI.- Ingresando ahora al tratamiento del recurso de
apelacién de autos, tenemos que la parte actora se agravia por el
porcentaje a aplicar sobre el salario del alimentante a efectos del
pago de la cuota alimentaria, porque se ha excluido de la base de

cédlculo los rubros no remunerativos y porque no se ha extendido la
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aplicacién del porcentaje en cuestidn a las gratificaciones e

indemnizaciones que pudiere percibir el demandado.

Comienzo el andlisis por el agravio referido al

porcentaje a detraer de la remuneracidn del alimentante.

En primer lugar, vy si bien el demandado no ha
comparecido a Jjuicio, la citacidén a la segunda audiencia fijada por
el Jjuez de grado fue hecha solamente bajo apercibimiento de aplicar
una multa equivalente al wvalor de 1 a 10 JUS en caso de
incomparecencia (fs. 50), por lo que no resulta de aplicacién 1o
dispuesto en el art. 640 inc. 2° del CPCyC, en cuanto a fijar la

cuota alimentaria de acuerdo con las pretensiones de la parte actora.

Ahora bien, en materia de alimentos para los hijos, el
Cébdigo Civil y Comercial determina, como regla general, gue ambos
progenitores tienen la obligacién de brindar alimentos a sus hijos,
de acuerdo con su condicién y fortuna, aunque el cuidado personal
esté a cargo de uno de ellos (art. 658); a la vez que precisa el
contenido de la obligacidén de alimentos sefialando que ella comprende
las necesidades de los hijos de manutencidn, educaciédn,
esparcimiento, vestimenta, habitacién, asistencia, gastos por
enfermedad y los gastos necesarios para adguirir una profesidén u

oficio (art. 659).

Conforme lo viene sosteniendo esta Sala II, en anterior
y en actual composicidén, el 1importe de la cuota alimentaria debe
estar fijado en base a las necesidades de los hijos. Ellas son las
que determinan la cantidad de dinero que el alimentante debe aportar

para la manutencidédn de su prole.

No obstante ello, la determinacién de dicho wvalor
tampoco puede desentenderse de la condicién y fortuna de los
progenitores, pero siempre teniendo en cuenta qgque el progenitor o

progenitora que no alcance a satisfacer las necesidades razonables de
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sus hijos con los ingresos que posee, debe realizar los esfuerzos
necesarios a efectos de alcanzar la satisfaccién de aquellas
necesidades, con la amplitud prevista por el art. 659 del Cbédigo

Civil y Comercial.

En autos “W. ¢/ A.” (expte. n° 57.097/2012, 18/9/2014)
he dicho <que: “Esta Sala viene sosteniendo que a efectos de
determinar la cuantia de la cuota alimentaria, la mirada debe ponerse
sobre las necesidades del alimentado, mds que sobre 1los ingresos del
alimentante, ya que el alimentante debe agotar las posibilidades a su
alcance para satisfacer 1los requerimientos del alimentado, con mayor
razon cuando, como en este caso, se trata de su hijo menor de edad.
Deber que no se agota en el padre, sino que también alcanza a la

madre, dado que la obligacidén alimentaria es de ambos progenitores.

“"De ello se sigue que no resulta determinante para la
fijacion de la cuota alimentaria que los hijos realicen actividades
pre-escolares o escolares, dado que éstas son circunstancias
aisladas, que pueden o no variar en el futuro, y que de ninguna
manera significan limites al deber alimentario, cuyo objetivo es

satisfacer la formacidn integral del hijo.

“Y si bien los padres no tienen obligacidn de proveer
de lujos o elementos suntuarios a sus hijos, la vida de éstos cuando
los progenitores estdn separados debe ser acorde a los ingresos de
aquellos, no pudiendo aceptarse que se satisfagan las necesidades
elementales cuando el padre cuenta con 1ngresos superiores, que

pueden otorgar un mejor nivel de vida a su prole”.

En autos se trata de la cuota alimentaria para cuatro
hijos: S.A., de 17 afios de edad; F., de 8 afios de edad; G.B., de 7

arfios de edad; y B.L. de 4 afios de edad.

La madre ha denunciado no tener trabajo remunerado,

dedicdndose a la atencidén y crianza de sus hijos (fs. 16/vta.); en
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tanto que se encuentra acreditado que el demandado es empleado de una

empresa de transportes (fs. 30/38).

Teniendo en cuenta las edades de 1los hijos de las
partes, y la enfermedad que tiene la hija mayor (celiaquismo), que
importa un gasto mayor en materia de alimentacidn, y requiere de
atencidén especializada en la ciudad de Neuquén, entiendo que la cuota

alimentaria debe ser fijada en el 45% de los haberes del alimentante.

No puede accederse a lo pretendido por la parte actora
(60% de la remuneracién), en tanto la afectacidén de los ingresos del
alimentante no puede ser de tal magnitud que deje a éste sin poder

atender a sus necesidades de subsistencia.

Por su parte, y como se sefiald, la obligacién
alimentaria también se encuentra en cabeza de la madre, y si bien se
computa a tal fin el tiempo que ella dedica al cuidado de sus hijos,
y que no puede utilizar para desempefiar una actividad remunerada, de
todos modos se trata de una persona joven, que puede dedicar parte
del dia a 1la realizacidédn de wuna tarea lucrativa, si ello fuere

necesario para la manutencién de las personas menores de edad.

En cuanto a los rubros que integran el salario del
alimentante que se han de computar para la liquidacién de la cuota
alimentaria mensual, el Juez de grado ha detraido a los no
remunerativos que, en forma variable, refieren a comidas, viatico

especial y pernoctada.

De acuerdo con el CCT 40/89, los rubros en cuestidn
compensan gastos incurridos por el trabajador por lo gue no
corresponde sean incluidos en la base de liquidacién de la cuota
alimentaria, conforme 1lo posicidén sentada por esta Sala II en
anterior composicidén, con cita de Jurisprudencia de la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Civil (cfr. autos “L. ¢/ R.”, ICF n°

66/2011, 19/4/2012, entre otros).
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En efecto, el item “comidas” resarce los gastos de
almuerzo, vy eventualmente cenas (art. 4.1.12 del CCT citado); el
rubro “widtico especial” compensa los gastos de movilidad del
trabajador (art. 4.1.13); y el rubro “pernoctada” compensa los gastos
de alojamiento cuando el trabajador debe pernoctar fuera de su lugar

de trabajo habitual (art. 4.1.14).

No obstante ello, entiendo que aquél criterio de
exclusién total de la base de cédlculo debe ser revisado, ya que a
partir de aquella decisién he observado que, con el transcurso del
tiempo, los importes que se abonan por estos conceptos (en la
actividad de camioneros como en otras actividades que tienen
conceptos salariales afines) pasan a representar una parte sustancial
de la remuneracidén -en el caso de autos lo abonado por esos conceptos
representa aproximadamente un 45% del salario neto del alimentante-,
por lo que su funcidén de afrontamiento de gastos que el trabajador se
ve obligado a realizar <con motivo de su desempefio laboral se

desdibuja.

No voy a extenderme sobre la intencidén gque persiguen
los convenios colectivos de trabajo con la inclusidén de estos rubros
salariales, cudl es su detraccién de la Dbase de célculo de 1los
aportes vy contribuciones al sistema de seguridad social, vy 1los
perjuicios que ello ocasiona a la seguridad social (hoy claramente a
la wvista) vy al trabajador (en tanto el haber Jjubilatorio es
sustancialmente menor al sueldo que percibia en actividad); sino que,
enfocdndonos en la obligacidén alimentaria del demandado, no resulta
justo ni acorde a la responsabilidad parental que el 45% de la
remuneracién del progenitor, en el caso de autos, quede fuera de la

base de célculo de la cuota alimentaria.

Es por ello que entiendo pertinente rever la posiciédn

asumida con antelacién e incluir los rubros antedichos (comida,
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vidtico especial y pernoctada) en un 50% de su valor para calcular la

cuota alimentaria para los hijos de las partes.

En lo que refiere a futuras gratificaciones que pueda
percibir el alimentante, no surge de los recibos de haberes
acompafiados que el demandado haya percibido gratificaciones durante
el periodo informado, por lo gque no corresponde su inclusidn expresa

en la base de cédlculo de la cuota alimentaria.

De todos modos, en tanto la gratificacién -ordinaria o
extraordinaria- conste en el recibo de haberes va a ser alcanzada por
el porcentaje fijado para la pensién alimentaria por tratarse de

remuneracioén.

Finalmente, % en lo que hace a eventuales
indemnizaciones que el trabajador pueda percibir, obviamente por
haber sido despedido o finalizar la relacidén laboral de algin otro
modo gque reconozca indemnizacidén, ya me he expedido sobre la cuestidn
en la causa “A. ¢/ G.” (expte. 61.051/2013, 5/12/2017), donde dije:
“Esta Sala II ha sostenido que "“La jurisprudencia ha dicho, en
concordancia con el criterio de la a quo, que la indemnizacidn por
despido no estd comprendida dentro de la cuota alimentaria, ya que
tiene cardcter reparatorio a los efectos de permitir el
desenvolvimiento del alimentante que carece de trabajo y hasta que
pueda iniciar otra actividad o jubilarse (cfr. Cdm. Nac. Apel. Civil,
Sala E, 24/2/2003, LL 2003-B, pdg. 613; idem, Sala A, 30/5/1989, ED
134, pag. 217). Ademds, existe jurisprudencia que ha rechazado la
retencidén por cuotas futuras de la suma percibida por retiro
voluntario del alimentante, aduciendo que la sola alegacidén de que
aquél se acogidé al retiro voluntario no Importaba acreditar la
imposibilidad de seguir dando cumplimiento a la obligacidn
alimentaria fijada (cfr. Cam. Apel. Concepcidén del Uruguay, Sala

Civil y Comercial, 28/12/1994, JA 1995-II1I, pag. 47).
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“"Esta Cadmara de Apelaciones ha sostenido que la
indemnizacidén por despido no se encuentra comprendida en la cuota
alimentaria, por lo que no corresponde efectuar retencidn sobre 1la
misma (Sala III, “M. R. ¢/ Contreras Hermanos S.A.”, expte. n°

450.385/2011, P.S. 2013-III, n° 110).

“Por su parte, la Sala I de esta Camara de Apelaciones,
en anterior composicidn, afirmé que corresponde la retencidn de cuota
alimentaria sobre la indemnizacidén por despido, entendiendo que 1las
hijas del alimentante pilerden una posibilidad de recursos
alimentarios porcentualmente idéntica a la incidencia que obtenia el
alimentante de su empleo, y que la retencidén ordenada por el juzgado
de primera 1instancia serviria para 1ir desglosando mensualmente de
ella la suma que por ese empleo perdido obtenian las nifias (autos "“V.
c/ C.”, expte. n°® 20.620/2005, P.I. 2006-II, n° 134)” (autos “C. c/
S.”, inc. n°® 611/2014, sentencia de fecha 6/10/2016).

“Aplicando estos <conceptos al caso de autos, se
advierte que la Imputacidén que realiza la jueza de grado en el
resolutorio recurrido resulta acorde a la finalidad perseguida por la
indemnizacidén laboral -en el porcentaje depositado en autos-, y que

ha sido sefialada en el precedente citado.

“Si el alimentante venia cumpliendo con el pago de la
cuota alimentaria homologada en autos, y ante su situacidén de
desempleo deposita en la cuenta judicial parte de la indemnizacidn
percibida, esta suma depositada no puede ser entendida como un plus o
un extra respecto de la cuota alimentaria, sino como una garantia
para que el alimentado no vea afectado su derecho alimentario durante
el periodo de desempleo y hasta tanto su padre consiga una nueva

fuente de ingresos”.

Conforme lo dicho, la indemnizacidén que pudiera

percibir el alimentante no forma parte de la base de céalculo de la
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cuota alimentaria. No obstante ello, habiendo sido solicitada
expresamente su inclusidén por la actora y a fin de evitar futuras
incidencias, corresponde hacer saber a la empleadora que el
porcentaje del 45% asignado para la pensidén alimentaria debe ser
aplicado sobre toda indemnizacidédn que pudiere abonarse al demandado
con motivo de la finalizacidén del contrato de trabajo. Asimismo se
hace saber a la parte actora que tal dinero no debe ser considerado
como un plus o extra de la cuota alimentaria, sino que su destino es
cancelar cuotas futuras por alimentos, de acuerdo con el Ultimo
importe retenido por la empleadora en tal concepto, a partir de la

finalizacidén de la relacidn laboral.

Iv.- En consecuencia, propongo al Acuerdo: 1)
desglosar, por Secretaria, la presentacidén de fs. 97 y vta.; 2) hacer
lugar parcialmente al recurso de apelacién de la parte actora y, por
ello, 3) modificar parcialmente el resolutorio recurrido fijando la
cuota alimentaria para los nifics S.A., F., G.B., y B.L., todos de
apellido H., en el 45% de los haberes del alimentante sefior N. A. H.
—-con exclusién de los descuentos de ley y del 50% de lo abonado en
concepto de comidas, vidtico especial y pernoctada-; porcentaje que
también se retendrd de las cuotas del sueldo anual complementario y
de las indemnizaciones que eventualmente perciba el alimentante por
finalizacién de la relacidén laboral, importes que serdn afectados, en
este Ultimo caso, conforme lo resuelto en el Considerando pertinente;

confirmdndolo en lo demds que ha sido materia de agravio.

Imponer las costas por 1la actuacidén en la presente

instancia a cargo del alimentante (art. 68, CPCyC).

Regular los honorarios profesionales por la labor ante

la Alzada..

El Dr. José I. NOACCO dijo:
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Por compartir los fundamentos vertidos en el voto gue

antecede, adhiero al mismo.
Por ello, esta Sala II

RESUELVE:

I.- Modificar la sentencia dictada en fecha 22 de julio
de 2020 (fs. 75/76vta.), fijando la cuota alimentaria para los nifios
S.A., F., G.B., y B.L., todos de apellido H., en el 45% de 1los
haberes del alimentante, con los alcances dispuestos en los
Considerandos; confirmdndola en 1lo demds que ha sido materia de

agravio.-

II.- Imponer las costas por la actuacidén en la presente

instancia al alimentante (art. 68, CPCyC) .-

NEUQUEN, 2 de octubre del afio 2018.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "M. A. O.
CONTRA B. L. S/INC. DE MODIFICACION DE CUOTA ALIMENTARIA",
(JNQFA4 INC N° 762/2015), venidos a esta Sala II integrada por
los Dres. Patricia CLERICI y Marcelo MEDORI en legal
subrogancia (conf. Ac. 5/2018), con la presencia de la

Secretaria actuante, Dra. Micaela ROSALES vy,
CONSIDERANDO:

I.- Mediante el resolutorio de fs. 269/275 se
rechaz6é el pedido de reduccidén de cuota alimentaria efectuado
por el progenitor, como asi también, el de aumento solicitado
por la progenitora, con imposicidén de costas en el orden

causado; y consiguientemente, se mantuvo la cuota alimentaria
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fijada en el 30% de los ingresos del progenitor, incluidos los
rubros no remunerativos, previo descuentos de ley e incluido

el SAC.

Contra esa decisidén, el alimentante interpuso

recurso de apelacidén, el que fundd a fs. 283/284.

Al efecto, sostuvo que se incluyeron los rubros
no remunerativos dentro del calculo de la cuota fijada en el
30% de sus haberes y explicd que, al momento de homologarse el
acuerdo por alimentos, trabajaba en el Consejo Provincial de
Educacién pero en la actualidad lo hace en wuna empresa
petrolera, por lo cual, los rubros aportados resultan
diferentes vy deben excluirse aquellos tales como viandas,

impuesto a las ganancias y no remunerativos.
Citdé abundante jurisprudencia y peticionbd.

Dispuesto el traslado correspondiente, no ha

sido contestado por la progenitora.

A fs. 292 la Defensoria del Nifo vy del

Adolescente emitid su dictamen.

IT.- Sintetizado el planteo, observamos que 1o
que el recurrente pretende es la exclusidédn de los rubros
viandas, ganancias y otros no remunerativos de la base de

calculos por alimentos.

En relacién al rubro viandas, esta Sala viene
sosteniendo que no integra la base de cédlculo para fijar la
cuota alimentaria (v. PI 2010-T° I-41/43-n° 2; T°II-F°255/257;
PI 2012, Registro N° 108, T.II, F° 240/242 Sala II, entre

otros).

Ello, por cuanto esta asignacidédn corresponde al

pago que en reemplazo de la vianda diaria efectlla la empresa
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al alimentante para que se alimente los dias que esté
trabajando, por lo que este concepto no debe ser incluido para
aplicar el porcentaje de la cuota alimentaria” (v. autos “S.
¢/ L.”, P.I. 2012-III, n°® 264; “D. ¢/ C.”, P.I. 2013-III, n°
231); autos “G. ¢/ T.”, P.I. 2013-V, n° 338).

En lo que respecta al impuesto a las ganancias,
tampoco corresponde su inclusidén para el calculo del
porcentaje de la cuota, dado que resulta un descuento

obligatorio por ley.

Asi lo sostuvo esta Sala en la causa “G. ¢/ L.”,

(INC n°® 566/2014, del 19/5/2015), al decir:

“.. al decidirse el tema sobre la cuota
alimentaria se dispuso expresamente que no debian computarse
los descuentos de ley, y en tal sentido el impuesto a 1las
ganancias constituye claramente un descuento que deriva de la
legislacidén que regula dicho impuesto, y por lo tanto, no se
estd en presencia de un descuento voluntario decidido por el
alimentante, ya que se trata de una retencidn efectuada por el
empleador en cumplimiento de normas legales de orden publico y
que establecen la obligatoriedad del pago de dicho tributo,
razoén por la cual lo que se retiene no puede integrar la base
para calcular la cuota alimentaria, conforme se dispusiera

expresamente al fijarse la misma..”

En consecuencia, propiciamos que los rubros
viandas e impuesto a las ganancias deberan ser excluidos de la

base del cdlculo de la cuota alimentaria.

Finalmente, respecto a todo otro wvalor “no
remunerativo” y dado que el recurrente no precisa a qué
conceptos refiere, deberd encauzar su pretensidn por la via y

modo correspondientes.
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Las costas de Alzada se impondran por su orden,
en atencidén a la falta de oposicidén y a la naturaleza de la

cuestidén debatida.
Por ello, esta Sala II
RESUELVE:

I.- Modificar parcialmente el resolutorio de fs.
269/275 y establecer que los rubros viandas e impuesto a las
ganancias deberadn ser excluidos de la base del calculo de 1la
cuota alimentaria, conforme lo expresado en los considerandos

respectivos gque integran este pronunciamiento.-

IT.- Imponer las costas de Alzada por su orden

(art. 68, segundo apartado del CPCyC) .-

ITTI.- Registrese, notifiquese electrdbdnicamente,

y, oportunamente, vuelvan los autos a origen.

NEUQUEN, 5 de diciembre del afio 2017.-
Y VISTOS:

En acuerdo estos autos caratulados: "A. A. P. C/
G. M. D. S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS", (JNQFA4 EXP N°
61051/2013), venidos a esta Sala II integrada por los Dres.
Federico GIGENA BASOMBRIO y Patricia CLERICI, con la presencia
de la Secretaria actuante, Dra. Micaela ROSALES y, de acuerdo
con el orden de votacidén sorteado, la Dra. Patricia CLERICI
dijo:

I.- La parte actora interpuso recurso de

apelacién contra la sentencia interlocutoria de fs. 70/71
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vta., en cuanto dispone que la suma de $ 54.663,69 se impute
al pago de 1las cuotas comprendidas entre marzo de 2017 vy
febrero de 2018, ambas inclusive, y gque el remanente de $
3.313,69 se impute a pago parcial de la cuota de marzo de

2018.

a) La recurrente sefiala que el acuerdo sobre
alimentos data del afio 2013, y que é1l refleja las necesidades
del hijo de las partes a ese momento, cuando contaba con dos

afos de edad.

Dice que no es correcto lo sostenido por la a
quo en orden a que dicho acuerdo preveia la escolarizacién del

nifio, ya que a esa edad no se encontraba escolarizado.

Insiste en que la educacidén de la persona menor
de edad es una necesidad no prevista en el acuerdo original, vy
que debe ser solventada por ambos progenitores. Agrega que el
hecho que el padre realice un aporte alimentario no significa
que el mismo sea suficiente para cubrir las necesidades del
nifio.

Sefiala que la diferencia o la porcidén impaga de
la educacién del hijo fue cubierta, en parte, con las sumas
recibidas como consecuencia de la indemnizacidédn laboral del

demandado, no pudiendo ello redundar en perjuicio del menor.

Destaca que la madre se encuentra avocada al
cuidado exclusivo del nifio, mal pudiendo el demandado achacar
una mala administracidén de la cuota alimentaria cuando deberia
saber cudl es el costo de la escolarizacidédn de su hijo y, como
consecuencia, advertir que la cuota alimentaria que aporta

resulta insuficiente para afrontar dicho costo.

Entiende que resulta palmario el enriquecimiento

indebido del demandado, dado que se lo excluye de la
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obligacidén de proveer a la educacidén de su hijo; sumado a que
se imputa a la cancelacidén de cuotas alimentarias pasadas vy

futuras una suma de dinero que ya no existe.

Sigue diciendo que el importe de $ 3.500,00 que
efectud el demandado hasta el mes de marzo de 2017 estd lejos
de cubrir el 100% de las necesidades del nifio, teniendo en

cuenta que solo el valor mensual del colegio es de $ 4.020,00.

Se agravia porque se esta haciendo una
imputacién de sumas ya consumidas, es decir, de dinero que ya
no tiene la actora, dado que fue utilizado para cancelar la

deuda escolar.

Recuerda que el demandado tiene un nuevo
trabajo, en la empresa Petrex S.A., y se pregunta por qué el
demandado no aporta el 18% de 1los 1ingresos de ese nuevo

trabajo.

Cita doctrina y Jjurisprudencia, y sostiene que
resulta indispensable tener en cuenta la realidad econdémica
del alimentante, a efectos de que responda conforme a sus

ingresos.

Manifiesta que la a quo ha convertido el
porcentaje fijado en 2013 en una suma fija, en detrimento de

los derechos de la persona menor de edad.

Afirma que fue la reduccién de la cuota
alimentaria, producto de la disminucidén de los haberes del
demandado, la causa de la imposibilidad de abonar la escuela

del hijo de las partes, generandose la deuda, luego cancelada.

Insiste en que los promedios de los Uultimos
cinco depdsitos, se corresponden con condiciones anormales de
trabajo vya que responden a un periodo de crisis, no

representando el 18% del salario.
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Considera que, a todo evento, la imputacidn debe
hacerse tomando en cuenta el 18% del sueldo actual del

alimentante.

b) La parte demandada contesta el traslado de la

expresién de agravios a fs. 91/92.

Dice que la actora insiste en que debe hacerse
cargo de todas las deudas y gastos generados por la crianza
del hijo, olvidando que dicha obligacidén recae sobre ambos

progenitores.

Sigue diciendo que la actora no cuestiond el
porcentaje sobre el salario fijado como cuota alimentaria, ni
aun cuando por atravesar una situacién critica, la cuota

alimentaria disminuyb.

Recuerda que durante los meses en que se generd
la deuda -escolar, la madre continudé cobrando la cuota
alimentaria, aunque de menor valor, como asi también que 1la

actora trabaja en relacidén de dependencia.

Pone de manifiesto que mientras estuvo
desempleado se ocupd del cuidado de su hijo, al igual que 1lo

hace durante sus francos.

Considera que ha existido una mala
administracién de la cuota alimentaria, en tanto que con el
salario de la madre se podria haber abonado la cuota del

colegio.

Serfiala que ha actuado de buena fe y que la
actora nada dijo mientras percibia la cuota alimentaria

disminuida de $ 3.000,00 aproximadamente.
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c) A fs. 94 obra dictamen de la Defensoria de
los Derechos del Nifio y del Adolescente, el que considera que

la resolucidn apelada resulta ajustada a derecho.

IT.- Ingresando al tratamiento del recurso de
apelacidén de autos, y analizadas las constancias de la causa,
adelanto opinidén en orden a que la sentencia recurrida ha de

ser confirmada.

En primer lugar, surge del expediente que las
partes oportunamente celebraron un acuerdo respecto del
importe de la cuota alimentaria destinada a la manutencidén del
hijo de ambos, el que fue homologado por la Jjueza de grado

(fs. 27).

En dicho acuerdo se establecidé gque 1la cuota
alimentaria del nifio equivale al 18% de los haberes que
percibe el alimentante, incluidas las viandas % el
proporcional de SAC, excluidos los descuentos de ley, y con

mas las asignaciones familiares.

Esta cuota se encuentra vigente, y toda cuestidén
referida a su suficiencia o insuficiencia debe ser planteada

por la via procesal pertinente.

Luego, producido el despido del demandado de su
lugar de trabajo, la actora percibidé la suma de $ 54.663,609,
como parte de la indemnizacidédn abonada al alimentante, el dia

6 de marzo de 2017 (fs. 40).

Hasta ese momento la cuota alimentaria vino
siendo percibida por 1la madre del nifio de acuerdo con el
porcentaje fijado, aunque en los UGltimos meses por un importe
menor en atencién a la reduccidn salarial sufrida por el
alimentante. Estos extremos se encuentran reconocidos por las

partes.
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A fs. 49, y como consecuencia de su despido, el
demandado se presenta en autos solicitando que el importe de $
54.663,69 sea imputado al pago de cuotas alimentarias futuras,
pretensidén que es rechazada por la madre del nifio, aduciendo
que utilizd parte de ese dinero para cancelar una deuda que
mantenia con el colegio al que concurre el nifio,
correspondiente al ciclo lectivo 2016 y a su similar del 2017,
tal como lo informa la progenitora y surge de la documentacidn

que acompahna.

La sentencia recurrida hace lugar a la

pretensidén del alimentante.

Esta Sala II ha sostenido que “La jurisprudencia
ha dicho, en concordancia con el criterio de la a quo, que la
indemnizacién por despido no estd comprendida dentro de la
cuota alimentaria, ya que tiene cardcter reparatorio a 1los
efectos de permitir el desenvolvimiento del alimentante que
carece de trabajo y hasta que pueda iniciar otra actividad o
jubilarse (cfr. Cam. Nac. Apel. Civil, Sala E, 24/2/2003, LL
2003-B, pdg. 613; idem, Sala A, 30/5/1989, ED 134, pag. 217).
Ademds, existe jurisprudencia que ha rechazado la retencidn
por cuotas futuras de la suma percibida por retiro voluntario
del alimentante, aduciendo que la sola alegacidn de que aquél
se acogid al retiro voluntario no Importaba acreditar la
imposibilidad de seguir dando cumplimiento a la obligacidn
alimentaria fijada (cfr. Cam. Apel. Concepcidén del Uruguay,

Sala Civil y Comercial, 28/12/1994, JA 1995-III, pag. 47).

“Esta Camara de Apelaciones ha sostenido que la
indemnizacidén por despido no se encuentra comprendida en la
cuota alimentaria, por 1o que no corresponde efectuar

retencidén sobre la misma (Sala III, “M. R. ¢/ Contreras
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Hermanos S.A.”, expte. n° 450.385/2011, P.S. 2013-III, n°
110).

“Por su parte, la Sala I de esta Cdmara de
Apelaciones, en anterior composicidn, afirmé que corresponde
la retencidén de cuota alimentaria sobre la indemnizacidn por
despido, entendiendo que las hijas del alimentante pierden una
posibilidad de recursos alimentarios porcentualmente idéntica
a la incidencia que obtenia el alimentante de su empleo, y que
la retencion ordenada por el juzgado de primera instancia
serviria para 1ir desglosando mensualmente de ella la suma que
por ese empleo perdido obtenian las ninas (autos “V. ¢/ C.”7,
expte. n° 20.620/2005, P.I. 2006-II, n° 134)” (autos “C. c/
S.”, inc. n° 611/2014, sentencia de fecha 6/10/2016).

Aplicando estos conceptos al caso de autos, se
advierte que la imputacidén que realiza la jueza de grado en el
resolutorio recurrido resulta acorde a la finalidad perseguida
por la indemnizacién laboral -en el porcentaje depositado en

autos-, y que ha sido seflalada en el precedente citado.

Si el alimentante venia cumpliendo con el pago
de la cuota alimentaria homologada en autos, vy ante su
situacidén de desempleo deposita en la cuenta judicial parte de
la indemnizacidén percibida, esta suma depositada no puede ser
entendida como un plus o un extra respecto de la cuota
alimentaria, sino como una garantia para que el alimentado no
vea afectado su derecho alimentario durante el periodo de
desempleo y hasta tanto su padre consiga una nueva fuente de

ingresos.

Es por ello que, como bien lo sostuvo la
Defensoria de los Derechos del Nifio y del Adolescente en su

dictamen de fs. 67, no resulta razonable afectar ese dinero a
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la cancelacidén de deudas anteriores, contraidas durante
periodos en que la progenitora percibid regularmente la cuota

alimentaria, sin plantear su insuficiencia.

Sin abrir juicio sobre la administracidén que
la progenitora hizo de la cuota alimentaria, debo precisar que
cuando dicha cuota se establece en base a un porcentaje sobre
los ingresos del alimentante, vy si bien normalmente tales
ingresos tienden siempre a incrementarse, ello no obsta que
puedan verse disminuidos -conforme ha sucedido en autos- por
razones ajenas al obligado al pago, y estos vaivenes no son
mas que el producto de la realidad econdmica del alimentante a
la que, de alguna manera, tiene qgque adaptarse el alimentado,

sin resignar la cobertura de sus necesidades béasicas.

En autos, la madre del nifio no planted en
aquella oportunidad la necesidad de incrementar la cuota
acordada, por lo que se entiende que le resultaba suficiente

para proveer al sustento del hijo de las partes.

Tampoco la sentencia de grado exime al
alimentante de las obligaciones a su cargo, ni genera un
enriquecimiento indebido a su favor, vya que ha tomado en
cuenta que actualmente aquél cuenta otra vez con trabajo en

relacidén de dependencia.

Si bien es cierto que la a quo ha traducido a
una suma fija la cuota alimentaria que venia percibiendo el
nifio con anterioridad al despido del alimentante, para poder
efectuar la imputacidén de la indemnizacidén a cuotas futuras,

AL}

también ha resuelto que a partir del nuevo empleo, en
aquellos periodos en que el porcentaje de la cuota exceda el
monto fijo ya Imputado, el demandado deberd abonar tal

diferencia”.
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En otras palabras, si durante los periodos
correspondientes a las cuotas alimentarias cuya cancelacidén ha
sido realizada con el ©porcentaje de la indemnizacidn
depositada en autos (marzo 2017/marzo2018), la aplicacidén del
porcentaje del 18% sobre la remuneracidén actual del
alimentante superara el monto estimado por la a quo para ese
periodo, el alimentante deberd depositar 1la diferencia. De
ello se sigue que la cuota alimentaria de la persona menor de
edad involucrada en estas actuaciones se corresponde con el

18% de la remuneracién de su papa.

Ahora bien, no obstante no haber sido advertido
por las partes, en pos del interés superior del nifio de autos,
debe complementarse el fallo de grado, requiriendo al
demandado que acompafie a autos los recibos de los haberes que
se le abonaron desde el inicio de la nueva relacién laboral vy
hasta el presente vy, luego, los que perciba mes a mes hasta
abril de 2018 -momento en que comenzarda el descuento
automético, de acuerdo con el fallo de grado-, con el objeto

de controlar si existen las diferencias apuntadas.

IIT.- Conforme 1lo dicho, propongo al Acuerdo
rechazar el recurso de apelacidén de autos, y confirmar el
resolutorio de grado, complementadndolo en orden a requerir de
la parte demandada que acompafie a autos, dentro de los cinco
dias de quedar firme la presente, los recibos de los haberes
percibidos desde el comienzo de su nueva relacidén de trabajo y
hasta el ©presente, con la finalidad indicada en los
Considerandos, haciéndole saber que con posterioridad y hasta
abril de 2018 deberd acompafiara al expediente el recibo de los

haberes percibidos en el mes hasta el dia quince.
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Las costas por la actuacidén ante la Alzada, en
atencién a la naturaleza de la cuestidn debatida, y teniendo
en miras la preservacidédn de la cuota alimentaria del nifio de
autos, se imponen en el orden causado (art. 68, 2da. parte,

CPCyC) .

Regulo los honorarios profesionales de 1las

letradas actuantes ante la Alzada..

El Dr. Federico GIGENA BASOMBRIO dijo:

Por compartir los fundamentos vertidos en el

voto que antecede, adhiero al mismo.
Por ello, esta Sala II
RESUELVE:

I.- Confirmar la sentencia interlocutoria de fs.
70/71 vta., requiriéndose de la parte demandada que acompafie a
autos, dentro de los cinco dias de quedar firme la presente,
los recibos de los haberes percibidos desde el comienzo de su
nueva relacidén de trabajo vy hasta el presente, con la
finalidad indicada en los Considerandos, haciéndole saber que
con posterioridad y hasta abril de 2018 deberd acompafiara al
expediente el recibo de los haberes percibidos en el mes hasta

el dia quince.-

IT.- Imponer las costas de Alzada en el orden

causado (art. 68, 2da. parte, CPCyC) .-

SALA III

NEUQUEN, 14 de Junio del afio 2016
Y VISTOS:
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En acuerdo estos autos caratulados "C. R. D.
¢C/ G. V. L. S/ INC. MODIF.CUOTA ALIMENTARIA EN AUTOS
44636/10 -HOMOLOGACION-" (Expte. INC N° 626/2014) venidos en
apelacién del JUZGADO FAMILIA 1 - NEUQUEN a esta Sala III
integrada por los Dres. Marcelo Juan MEDORI vy Fernando
Marcelo GHISINI, con la presencia de la Secretaria actuante
Dra. Audelina TORREZ vy,

CONSIDERANDO:

I.- Vienen estos autos a estudio del Cuerpo en
virtud del recurso de apelacidén interpuesto por el
incidentista a fs.117 contra la resolucidén de £s.109/113,
que rechaza el incidente de modificacidn de cuota
alimentaria.-

Expresa agravios y el traslado respectivo, es
contestado por la contraria a fs.127/128.-

IT.- Analizadas las constancias de autos, vy
los términos del memorial, se advierte que el mismo reune
minimamente los requisitos del art. 265 del Ritual, no
obstante lo cual recibirédn tratamiento.-

ITT.- Analizada la cuestidén debemos decir 1lo
confuso que resulta tanto el escrito de demanda como el
memorial del apelante.-

En efecto, en las dos presentaciones se
explaya sobre la situacién de ambos progenitores, cuando
entendemos que en concreto se pretende que cambie la base de
calculo de los alimentos, excluyéndose de la misma los
descuentos de ley y el rubro viandas.-

Sefialamos, que el recurrente no intenta 1la
modificacién del porcentaje de alimentos acordados -30%-
sino, de la base en los términos arriba expuestos conforme

lo peticiona a fs.7 vta. pto. IV Propuesta.-
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Otra cuestidén a mencionar, es que el juez de
grado no se pronuncia sobre los descuentos de ley en 1la
resolucidn atacada.-

Resefia del caso:

Surge de las piezas acompafiadas en autos -
fs.1- que se presentan las partes acordando una cuota
alimentaria del 30% “de 1lo que tiene a percibir mas las
asignaciones ordinarias y extraordinarias..”, que es
homologada a fs.3; a fs.4 se resuelve una impugnacién
respecto del célculo de la mensualidad y el Jjuez argumenta
que se ajusta a derecho -4to.parrafo- y expresamente rechaza
el planteo de las viandas.-

Descuentos de ley:

IV. Sin perjuicio de que media convenio entre
partes, como dijéramos, el cual ha sido homologado con
fuerza de sentencia, se trata aqui de interpretar cudl ha
sido el alcance de lo convenido entre las partes.

Los descuentos de ley, no constituyen un haber
que efectivamente “percibe” el trabajador, sino gque se trata
de retenciones obligatorias impuestas por la ley. Demds estéa
aclarar entonces, gque no 1ingresan a su patrimonio pues
simplemente son descuentos forzosos.-

Si bien es cierto que no fueron explicitamente
expresados en el convenio obrante a fs. 1/2, no corresponde
incluirlos en la base de calculo para el porcentaje de la
cuota alimentaria. De haberse efectivizado el descuento sin
su supresidén - lo gque no surge de estos obrados por no
observarse la existencia de algun recibo de haberes del
alimentante, ninguna de las partes introduce la inclusién de
las deducciones de ley en la base de cédlculo para la cuota
alimentaria. Es méds, en el responde del incidente -a fs.1l1

\

2do.ap. 1in fine, la propia incidentada expresa “..para

96



calcular el porcentaje...luego de efectuar los descuentos
legales” .-

La jurisprudencia ha dicho:

“ En caso de haberse fijado la cuota
alimentaria en un porcentaje de los haberes del obligado, se
debe tomar como base para el calculo los ingresos netos,
entendiendo por tales aquéllos que resultan de deducir de
las entradas brutas las sumas correspondientes a 1los
descuentos obligatorios por 1ley. La razonabilidad de tal
solucidén se encuentra en que tales descuentos obligatorios
corresponden a cargas sociales que cubren no sélo al
accionado, sino también a todo el grupo familiar que se
encuentra a su cargo (CNCivil, Sala F, abril 29-1985, RED
20-A, pa&g.203, sum. 238; idem 236; en igual sentido Sala D,
RED 20-A, pags. 202/3, sumarios 234 y 239)” el resaltado nos
pertenece. -

También:

“ Si al dictarse sentencia se expresd que el
accionado deberia abonar a la actora en concepto de
alimentos wuna cuota equivalente a "un porcentaje de 1los
haberes que percibe", resulta inequivoco el término aplicado
por cuanto a través del mismo se hace referencia a los
haberes que se reciben como "salario de bolsillo". (Autos:
P., M. c¢/P., P. s/Alimentos - Sala: Civil - Sala I - Mag.:
EA QUINTANA-FERME - Tipo de Sentencia: Sentencia
Interlocutoria - N° Sent.: C. 081441 - Fecha: 04/09/1990)”.

Por estas consideraciones, cabe hacer lugar al
recurso interpuesto por el alimentante.

Viandas:

V.- En relacidén al rubro “wiandas”, diremos
que, independientemente que éstas se abonen mediante recibo

de sueldo y a través de la percepcidn por parte del
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trabajador de una suma de dinero, las mismas, salvo prueba
en contrario, tienen por finalidad solventar las necesidades
alimentarias del propio alimentante durante su Jjornada
laboral.-

Vale decir, responden a una necesidad clara y
concreta que no redunda en forma directa en un beneficio
remuneratorio a favor de quién lo percibe, sino que este
rubro esta precisamente destinado a no reducir los ingresos,
que en virtud de la modalidad de la prestacidén fuera de 1la
residencia, tendria que afrontar de su peculio el
alimentante como gastos de alimentos ©para su propio
sustento.-

Por lo tanto, no deben incluirse como importe
de la retribucidén mensual para efectuar los calculos
relativos al porcentaje de la cuota alimentaria.-

En ese orden esta Camara ha tenido oportunidad
de pronunciarse diciendo que:

“Respecto de alimentacidén diaria corresponde
al pago que en remplazo de la vianda diaria le paga la
empresa, por lo que no es asimilable a los wvales
alimentarios o ticket canasta a la gque hace mencidén 1la
jurisprudencia citada por la actora en la contestaciédn de
agravios, sino que es el importe que le pagan para que se
alimente los dias que estd en el yacimiento trabajando, por
lo que este rubro no debe ser incluido para aplicar el
porcentaje de la cuota alimentaria”. (Sala III- PI-2012-
T°II-F°359/365 y Sala II-PI-2010-T°I-F°41/43).-

En el &mbito Nacional la jurisprudencia ha
dicho que:

“"Si el alimentante ha percibido sumas en
concepto de vidticos y gastos de traslado e instalacién,

salvo que se demuestre lo contrario, debe entenderse que las
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mismas no constituyen gastos de representacidn que integren
en definitiva su ingreso regular, sino que fueron percibidas
para atender erogaciones especificas y fueron consumidas en
ellas, constituyendo un reintegro por gastos de servicio,
razdédn por la cual, quedan fuera del régimen de
remuneraciones y no puede aplicarse a su respecto, el
porcentaje establecido como prestacién alimentaria..”
(Autos: A. M.S. c/N. C.D. s/EJECUCION DE ALIMENTOS - N°
Sent.:178184 - Civil - Sala E - Fecha: 09/10/1995) .-

Ello, aunque el propio alimentante haya
pactado expresamente su inclusidén como base del cémputo del
porcentaje de alimentos, pues las viandas por su naturaleza
son para solventar parte de los gastos que resultan
necesarios para llevar adelante la tarea diaria del
apelante.-

En consecuencia, es por tales motivos, que
deberd revocarse la resolucién de origen en cuanto decide
incluir el rubro “wiandas”, disponiéndose gque las mismas
sean excluidas en la base de célculo para determinar la
cuota alimentaria teniendo para ello en cuenta las pautas
aqui expresadas.-

Las costas de la anterior instancia se
estableceradn por su orden en razdn de las particularidades
de la causa y las constancias de la misma.-

Igual suerte, en funcidén de 1lo argumentado
precedentemente, correrdn las costas correspondientes a esta
instancia.-

En conclusiédn, se habréa de revocar el
resolutorio apelado, en los términos expuestos en la
presente, disponiéndose que, mediante oficio, se haga saber

a la empleadora del alimentante que el calculo de la cuota
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NEUQUEN,

Y VISTOS:

fijada en concepto de alimentos deberd efectuarse previa
deduccidén de los descuentos de ley y de los rubros viandas.-

La regulacidén de honorarios se diferird para
su oportunidad.-

Por ello, esta Sala III
RESUELVE:

1.- Revocar el resolutorio apelado, en 1los
términos expuestos en la ©presente, disponiéndose que,
mediante oficio, se haga saber a la empleadora del
alimentante que el calculo de la cuota fijada en concepto de
alimentos debera efectuarse previa deduccién de los
descuentos de ley y de los rubros viandas.-

2.- Imponer las costas de ambas instancias en
el orden causado.-

3.- Registrese, notifiquese electrdnicamente

y vuelvan los autos a origen.-

1 de julio de 2020

En acuerdo estos autos caratulados: “W. A. C/ Y. G. A.

S/INC. ELEVACION”, (JNQFAl1l INC N° 110919/2019), venidos en apelacidn

a

esta

Sala III integrada por los Dres. Marcelo Juan MEDORI vy

Fernando Marcelo GHISINI con la presencia del Secretario actuante Dr.

José Oscar SQUETINO y, de acuerdo al orden de votacidén sorteado, el

Dr.

Ghisini dijo:
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I.- Vienen los presentes a estudio del cuerpo para resolver el
recurso de apelacidén en subsidio interpuesto por el incidentado a fs.

63/64, contra la resolucidn interlocutoria de fs. 62 vta.

Se agravia el recurrente en cuanto la jueza de grado dispone
una cuota provisoria de alimentos equivalente al 15% de la totalidad
de los haberes, excluidos 1los descuentos de ley. En el memorial
expresa que el reclamo efectuado por su parte se centra en el pedido
de excluir las viandas del célculo de la cuota alimentaria, tal como
lo peticionara en su responde de demanda -fs. 26, 3er. y 4to.parrafo-

Cita jurisprudencia en apoyo de su postura.

Sustanciado el recurso, la parte actora lo replicdé a fs.
72/73. Acentud el caracter remunerativo que tiene el rubro viandas vy

solicitdé que se rechace el recurso.

IT.- Ingresando al tratamiento del cuestionamiento expuesto,
corresponde analizar si el rubro «viandas» debe tenerse en cuenta o

no, a los fines del cédlculo del porcentaje de cuota alimentaria.

1.- Como primera medida, cuadra sefialar gque el recurrente no
aportdé en la presente causa elementos suficientes para identificar el
origen de los «vidticos» sobre los gque ensaya su critica, puesto que
la Unica referencia concreta a tal item surge de una impresidén de un
presunto recibo de haberes, incorporado a fs. 60, cuyo agregado a la

causa no se ha bilateralizado adecuadamente con la contraparte.

Ese déficit torna en extremo dificultoso el tratamiento del

agravio, no obstante lo cudl se emprenderd la tarea de revisiédn.

2.- Del resultado del informe obrante a fs. 21 se desprende
que G. A. Y. fue hasta el mes de junio de 2019 dependiente de PECOM
SERVICIOS ENERGIA S.A., cuit 30-65442469-8, por lo que se infiere que
el encuadramiento convencional aplicable a la actividad es el
convenio colectivo 644/2012, de modo que el conflicto se centraria en

determinar el alcance e interpretacidén de su articulo 34.
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Sin embargo, el propio alimentante denuncia que a la época de
la contestacidén del traslado de fs. 23/29 (18 de septiembre de 2019),
se desempefiaba en relacidédn de dependencia con la empresa SENPER
CONNECT S.A. y que desconoce a cuanto ascendera la suma con la que

serd retribuido (v fs. 26, tercer parrafo).

En su presentacién de fs. 61, acompafidé a la causa una
impresidén de un recibo de haberes, de la que se desprende que el CUIT
de SENPER CONNECT S.A. le habria abonado un rubro denominado «vianda»
por $6.599,58.

IIT.- Seguidamente se darad tratamiento al recurso, a partir de
la consideracién de que lo resuelto en esta etapa del proceso se
enmarca en el articulo 544 del Céd. Civ. y Com., esto es, en un
esquema procesal de naturaleza urgente e interino, que no afecta o
limita lo que corresponda resolver en la instancia de emisién de 1la
sentencia definitiva.

La solucidén de modular el importe de la obligacidén alimentaria
en un porcentaje de los haberes del obligado, obedece al beneficio
que representa la actualizacidén automdtica de los montos frente a 1la
oscilacidén de la pauta que establece el articulo 666 del Cbdbdigo Civil
y Comercial, lo que se exacerba en periodos inflacionarios. Sin
embargo y como contrapartida, se suscitan conflictos tales como el
aqui planteado, relativo a la forma de composicidén de la base sobre
la que debe aplicarse el porcentual.

El vocablo «haberes» resulta intercambiable por «remuneracidn»
o0 «salario», por lo que la ausencia de integracidén de la base para
fijar los alimentos de ningin otro modo equivalente o analogo, por
ejemplo, al complejo sistema previsto por el articulo 245 de 1la
L.C.T., que refiere no sélo a la remuneracidn, sino que ademids remite
a aspectos tales como el caradcter mensual, normal y habitual, que ha

llevado a profundas divergencias en la comunidad juridica.
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Lo que debe establecerse es, entonces, si el concepto «vianda»
conforma la remuneracidén del obligado alimentante o si, por el
contrario, reconoce otra fuente.

Para ello, corresponde desentrafiar a la luz de los preceptos
convencionales, constitucionales y legales en vigor, <cual es el
alcance que corresponde asignar al vocablo «remuneracidn».

En relacién a la siempre ardua problematica de los viaticos
(calificacién de la participa el item en cuestidén), corresponde
sefialar que, por definicidén, se distinguen de la remuneracidén por
cuanto su origen no se ubica en la contraprestacidén por la colocacidn
por parte de la persona que trabaja de la fuerza de trabajo en favor
del empleador, sino en gastos que este Ultimo debe afrontar con
motivo de la ejecucidén de las tareas por parte del dependiente.

Con arreglo a tal discriminacién, no existe un vidtico con
naturaleza remuneratoria y otro de caricter no remunerativo, sino que
existe por un lado el viadtico propiamente dicho vy, por el otro,
remuneracidén encubierta bajo ese titulo.

Ha constituido una temprana preocupacidén del Congreso Nacional
el abordaje de mecanismos anti fraude que impidan la maniobra evasiva
de calificar como viadticos a aquello que en rigor, constituye
remuneracién.

Y ello es asi por cuanto este +tépico constituye una
reglamentacién directa de la clausula del articulo 14 bis de 1la
Constitucidén Nacional, en cuanto a la intensidad de 1la proteccidn
contra el despido arbitrario, pero ademds a las condiciones dignas y
equitativas de labor, asi como la retribucidédn justa.

A su turno, el convenio 95 de la 0.I.T. (ratificado por
Decreto Ley 11.594) define en su articulo 1° al salario con similares
bases a las del articulo 103 de la L.C.T., como la remuneracidén o
ganancia debida como consecuencia del contrato de trabajo, por el

servicio prestado.
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La consideracidén del salario como inescindible soporte para la
realizacidén de otros derechos expresamente tutelados por 1los
instrumentos constitucionales y convencionales -tales como 1los
alimentos a que se refiere la presente causa- impone la tarea de
ajustar los criterios a 1los estandares provenientes del sistema
interamericano de derechos humanos (v. Corte IDH, caso “Lagos del
Campo Vs. Peru”, sent. del 31 de agosto de 2017, serie C N° 340).

Ello 1llevdé a gque la Corte Federal debiera ocuparse de
diferentes aspectos de la composicién salarial a través de
subterfugios tales como la utilizacidén desviada de la calificacidén de
beneficios sociales del articulo 103 bis inc. “c¢” de la LCT (CSJN,
causa “Pérez”, fallos, 332:2043, sent. del 1-9-2009), del
establecimiento de asignaciones no remunerativas por D.N.U. (CSJN,
causa “Gonzalez”, fallos, 333:699, sent. del 19-5-2010) y finalmente
del establecimiento de asignaciones o aumentos salariales calificados

A\Y

como no remunerativos” en el marco de la negociacidén colectiva
(CSJN, causa “Diaz”, fallos, 336:593, sent. de. 4-6-2013). En este
ultimo pronunciamiento se tratd especificamente la cuestidén asociada
a los aumentos pactados en el marco de la negociacidén colectiva bajo
la denominacién de “no remunerativos”.

Las sentencias referidas tienen un importante valor por cuanto
—al margen de provenir de la Corte Suprema- consolidan una practica
constitucional tendiente a Jjerarquizar y ordenar en forma adecuada
los derechos y valores involucrados.

Corresponde ademas sopesar gque nuestro Tribunal Superior de
Justicia ha fijado similares directrices en la causa “Bustamante”
(Acuerdo 4/2019, del 20-2-2018, entre muchas otras).

En este orden, resulta indisociable el origen salarial de un
concepto determinado en orden a la contraprestacidén por el trabajo
cumplido, con prescindencia de la calificacién juridica empleada.

Por otra parte, efectuado el abordaje por via de exclusidn,

ingresando desde la regla de orden pUblico que define la remuneracién
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(art. 103, L.C.T.) hacia sus excepciones, se observa que no se trata
de beneficios sociales con fuente en las disposiciones de seguridad
social (art. 103 Dbis, L.C.T), de ©prestaciones complementarias
exceptuadas (art. 105, L.C.T.) o finalmente vidticos con acreditacidn
documentada (art. 106, L.C.T).

Por otro lado, la clausula legal contenida en el articulo 106
de 1la L.C.T., no podria tener la extensidén de habilitar 1la
eliminacién de la existencia concreta del gasto mismo, bajo fdérmulas
laxas, puesto que una interpretacidén semejante colocaria al precepto
frente a frente y en abierta colisidén con otro segmento del mismo
cuerpo legal (el que define conceptualmente la remuneracidén) e
incluso con otros jerdrgquicamente prevalentes.

Desde el afio 1957 a esta parte, no basta con la pauta de
legalidad para mesurar la extensién de la disponibilidad colectiva,
puesto que los convenios colectivos no pueden restringir o limitar el
alcance de los derechos Constitucionales de los trabajadores,
garantizados por el articulo 14 Dbis de 1la Constitucidén. Tal
declamacién aparece aun mas robustecida ni bien se aprecia que sin
margen de dudas a partir del afio 1994 los convenios de la O.I.T.
ratificados por nuestro pais —entre ellos el N° 95- tienen jerarquia
supra legal.

De tal forma, no bastaria con que una ley declare la
disponibilidad colectiva sobre la temdtica, puesto que ello sdélo
seria suficiente ©para predicar la legalidad de la convenciédn
colectiva, mas no su constitucionalidad, ni mucho menos su
convencionalidad.

Es por ello, precisamente, que debe examinarse en forma
cuidadosa cada clausula convencional, puesto que la regla no puede
validamente ser interpretada como una carta en Dblanco para dJue,
desnaturalizando lo que técnicamente es un vidtico, incorpore con tal
denominacidén conceptos que exceden los gastos que el empleador debia

afrontar como parte del giro empresario.
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Aqui es donde retoma importancia la presuncidén del articulo
106 de 1la L.C.T., en tanto westatuye un engarce consecuencial
juridico, a la inexistencia de documentacidén mediante comprobantes de
un gasto efectivamente realizado, sin admitir prueba en contrario
(dice “seréan considerados”).

Conforme los elementos conceptuales anteriormente
desarrollados, el limite -entre el <concepto de viadtico y de
remuneracién, viene dado por determinar si el <concepto cubre
necesidades que el trabajador hubiera tenido -o no- que afrontar.

En el caso de la clausula examinada, se trata de una ganancia
dineraria que traduce una ventaja patrimonial para el trabajador, por
cuanto hubiera tenido que solventar de su peculio la alimentacién,
dada la inexistencia de obligacién en cabeza del empleador de abonar
los gastos de alimentacidén al trabajador.

Por otra parte, abona tal encuadramiento, el hecho de que el
concepto es devengamiento estable, ordinario vy permanente, total
prescindencia de la existencia de un acto de servicio o tarea que
imponga al empleador su pago. Tal como ha quedado concertado, el
rubro se devenga por cada dia de trabajo, lo gque apuntala la
conclusién precedente.

Una consideracidédn final que motiva la solucidn en torno a esta
tematica, radica en que no resulta razonable considerar que los
conceptos no remunerativos forman parte de la base de cédlculo de la
indemnizacidén laboral, por cuanto son innegablemente remuneracidn,
para luego arribar a una conclusién diferente al abordar cuestiones
alimentarias del Derecho de Familia.

Es precisamente en esta materia en la que, ademds de calificar
en términos juridicos el item con arreglo a la normativa de raigambre
superior, corresponde apuntar como dato relevante y significativo el
modo en que se conforma el caudal econdémico o ingreso del
alimentante, aspecto que aparece respetado por la adecuada amplitud

conceptual con que la a quo motivd su decisidn.
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IV.- Por lo expuesto, propicio al acuerdo disponer el rechazo
del recurso de apelacidn deducido y consecuentemente la confirmacidn
de la resolucidn de fs. 62 vta.

Costas de alzada al apelante en su condicidén de vencido.
(arts. 68 y 69, C.P.C.C.).

Se difiere la regulacidén de honorarios para la oportunidad en
que se encuentre determinada la base para proceder a su regulacidn.

Tal mi voto.

El Dr. Medori dijo:

I.-Habré de disentir con el voto que antecede y a propiciar
que se excluya del calculo de la cuota alimentaria fijada
provisoriamente las sumas que perciba el alimentante en concepto de
viandas, imponiéndose las costas devengadas en el orden causado
(arts. 68, 2da parte y 69 del CPCyC) .-

IT.-Atenderé en primer punto que en demandado ofrecid abonar
mensualmente por cuota el porcentaje del 15% de sus haberes
“deducidos los descuentos de ley, deducido el rubro viandas, y con
mds el SAC y asignaciones ordinarias y extraordinarias” (fs. 27), vy
la actora al responder la propuesta nunca hizo referencia ni se
expidié concretamente (fs. 59vta) como tampoco ésta denuncid en
alguna ocasién la incidencia del rubro como materia objeto de prueba
sobre su entidad y naturaleza, a ser decidida en la sentencia.-

En segundo lugar, no constituye materia controvertida la
actividad relacionada con la produccidén % explotacidn de
hidrocarburos en 1la que se desempefia el alimentante conforme 1o
denunciado al promover la demanda (fs.9 y vta) vy los conceptos
liquidados en el recibo de haberes acompafiado (fs.60), por la que el
devengamiento de las viandas son derivacidédn del régimen laboral y en
ocasién del alejamiento de la residencia del trabajador, destinadas a
solventar sus necesidades alimentarias en tales ocasiones.-

En el sentido peticionado por el trabajador para dque se

excluyan de la  base de calculo de la cuota alimentaria,
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invariablemente esta Sala III se ha pronunciado en las causas: "G. M.
I. DEL V. ¢/ O. G. M. E. S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS" (Expte. N°
46608/2010-Res. 21 de Mayo del afio 2015); "C. R. D. C/ G. V. L. S/
INC. MODIF.CUOTA ALIMENTARIA EN AUTOS 44636/10 —HOMOLOGACION-"
(Expte. INC N° 626/2014-Res. 14 de Junio del afio 2016); “J. W. E. C/
0. J. A. S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS” (JRSCI1 EXP N° 10418/2017-Res.
30 de octubre de 2018); "M. P. A. CONTRA GOMEZ G. L. E. Y OTRO S/
ALIMENTOS PARA LOS HIJOS" (JRSCI1 EXP 8412/2016-Res.27 de noviembre de

2018); "r. C. L. F. C/ A. C. N. S/ INC. DE DISMINUCION DE CUOTA
ALIMENTARIA PPAL:46940/10-" (JNQFA3 116/2012-Res. 7 de marzo de
2019); “wW. V. P. C/ H. M. A. S/ALIMENTOS PARA LOS HIJOS" (JNQFAl

62213/2013-Res. 28 de Agosto del afo 2019) .-

Y la Sala I en la causa “P. M. DEL C. C/ G. P. O. S/ALIMENTOS
PARA LOS HIJOS” (JNQFA4 EXP 47412/2011-Res. 19 de septiembre del afio
2019, disponiendo que los conceptos viandas, viadticos y pernoctada
queden excluidos de la base de cédlculo de la cuota alimentaria.-

IIT.-A tenor de lo resefiado, la provisoriedad que se impone en
la materia conforme etapa procesal en que transcurre el expediente,
donde se encuentra pendiente de valoracidén la prueba a colectarse,
la particular naturaleza juridica del —concepto a deducir que
representaria un anticipo de Jurisdiccidén, y de conformidad a la
doctrina judicial de esta Cédmara antes citada, es que propiciaré al
Acuerdo que se excluya el rubro viandas que percibe el alimentante
mensualmente de la base de calculo al que se aplica el porcentaje
fijado como cuota provisoria.-

IV.-Considerando la forma en cbémo se decide las costas
generada en el incidente se impondrdn en el orden causado (art.68,
2da parte y 69 CPCyC), debiendo regularse 1los honorarios de 1los
letrados intervinientes en el momento en que existan pautas a tal
fin.-

Ante la disidencia en los votos que anteceden, se

integra Sala con el Dr. José Ignacio Noacco, quien manifiesta:
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Por compartir la linea argumental y solucidén propiciada en el
voto del Dr. Ghisini, adhiero al mismo.

Por todo ello, la SALA III POR MAYORIA,

RESUELVE:

1.- Rechazar el recurso de apelacién y confirmar la rsolucidn
de fs. 62 vta.

2.- Imponer las costas de Alzada al apelante en su condicién
de wvencido.

3.- Diferir la regulacidn de honorarios para la oportunidad en
que se encuentre determinada la base para proceder a su regulacidn.

4.- Registrese, notifiquese electrdnicamente y oportunamente,

devuélvase.
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